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A MONSEUR J. J. HOFFMANN,

PROFESSEUR A I.'UNIVERSITY DE LEIDE.

TRES-CHER COLLEGUE,

En vous dédiant cette humble dissertation sur des plantes (Tun ordre inférieur,
je ne crains pas de vous offenser, sachant que ce ne sont pas les choses bruyantes
et éclatantes qui ont pour vous le plus d'attrait. |l arrive de temps en temps,
gue les études linguistiques et celles des sciences naturelles se rencontrent sur le
méme champ, et se tendent la main. Vous-mtme, en mainte occasion, avez
prouvé, que ce ne sont pas seulement les langues de la Chine et du Japon qui
vous intéressent, mais que c'est tout ce qui concerne la vie des habitants et les

productions ' naturelles de ces contrées remarquables. Quant a nos relations, en-
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treprises par un disciple commun >), ché&i de nous deux, mais qui, hélas, nous
a été enlevé par une mort prématurée, vous avez bien voulu les continuer, en
me préant votre assstance dans mon étude des Algues du Japon; en me com-
muniguant ce qui se trouve sur ce sujet dans la littérature Japonaise, enm'expli-
quant la signification de leurs noms indigénes, en me traduisant les notes origi-
nates des Japonais, que mes amis, a ma demande, out ajoutées aux échantillons
gu'ils m'adressaient. Vous ne voulez pas de remerciments pour les services que
vous croyez de votre devoir de rendre a la science. Mais, mon cher collegue, vous
accepterez, j'espere, ce témoignage, s faible gu'il soit, dema haute estime etde
ma sincére amitié.

Le Mé&maire que je vous adresse, contient l'illustratioji détaillée des espices et
formes du genre d'Algues Gloiopdtis J. Ac, genre remarquable, mais qui jus-
gu'ici faisait dé&faut dans la plupart des Musées. A ma demande, mes amis les
Docteurs Gratama e Van Mansvelt ont eu [|'obligeance de m'en adresser, du
Japon, un nombre consdérable d'échantillons. En préparant ceux-ci, je fus
frappé de la grande diversité de leurs formes, diversité qui continuait a Saug-
menter en raison méme du nombre des objets préparés et arrangés. D'un autre
cOté ces formes, § différentes entre elles, se trouvaient &re &roitement liées
par des transtions continues, dirigées en tout sens. Dans ce temps-ci, ol Tidée
de Tespéce est soumise de nouveau a des discussions subtiles et que Tattention
est portée surtout sur ses variations actuelles e d'un temps passg, j'ai cru qu'il
ne serait pas sans intér&t de donner le tableau complet des variations d'especes
polymorphes comme celles-ci. J'ai done taché de représenter dans un ordre ré
gulier, non-seulement les différents types qui Sy‘ distinguent, mais en méme

temps cette liaison intime existant entre eux.

1) J. J. C. Francken, jcune-homme-auss aimable qu* intelligent et zé&l&, parti pour la Chine le 20 Oct.
1857, depuis 1862 interpr&e Chinois & Soerabaya, decede le 16 Fevr. 1864.
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L'anatomie du Gloiopeltis capillaris et coliformis, se trouvant dgaillustrée dans
mon Mémoire antérieur (Algae Japonicae Musel L. B., Harlem 1869), n'est pas
répétée ici. A I'exception de quelques détails de structure, j'ai pu me borner
ici a l'anatomie du Gloiopeltis tenax, qui n'avait pas été figurée précédemment
a cause de |'éat tres-défectueux des exemplaires que j'avais alors a ma dispési-
tion. Four faciliter la comparaison j'y ai ajouté |'anatomie du genre Endocladia,
moins diffé&rent en effet par sa structure, du genre Gloiopeltis, que Ton ne croirait
d'apres les descriptions et les figures existantes.

Par les recherches actuelles le nombre des espgces du genre n'est pas augmenté;
au contraire, deux especes ont &té supprimées et ajoutées au Gloiopeltis coliformis,
dont la diagnose a du &re amplifieee. S done ce Mémoire ne peut prétendre
au meérite d'une extenson du champ méme de nos connaissances, j'espere d'un
autre coté qu'il sera jugé digne de I'accueil bienveillant des naturalistes, sous le

rapport d'une étude plus compléte des phénomenes dans des limites préexistantes.

t. a v.

W. P. R. SURINGAR.
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GLOIOPELTIS J. AG.

Les premiers renseignements sur le genre d'Algues qui nous occupe, sont dus
au céébre phycologue Anglais Turner. Parmi les Fucus, dont il publia au com-
mencement de ce siecle les descriptions et les figures dans son ouvrage classique:
Historia Fucorum, il inséra, au 2™° vol., sous le n°. 105 (p. 141), le Fucus
tenax, espéce qu'il avait publiée deux ans auparavant dans les. Annals of
Botany. Les échantillons, provenant des cdtes de la Chine, lui avaient éé com-
muniqués par Sr Joseph Banks et Mr. Goodhall, avec des notes sur leur récolte
et leur emploi par les indigénes. On les trouve, d'apres ces informations, sur
presque toutes les cdtes de Finimense empire de la Chine; mais c'est surtout
dans les provinces de Fo-kien e de Tche-kiang, qu'on en fait la récolte réguliere.
La quantite, importée annuellement, est denviron 27000 livres d'Angleterre.
On fait dessécher le Fucus smplement au soleil, apres quoi ii se conserve, comme
d'autres Fucus, pendant un temps indéfini; il Samdiore méme avec le temps, pourvu
gu'il n'excéde pas les 4 ou 5 années, et a condition qu'il soit bien comprimé
e conservé dans T&at humide. Quand les Chinois ont besoin de se sarvir de
leur provison conservée deda sorte, ils en écartent, au moyen d'un lavage, les
parties salines et d'autres impuretés, aprés quoi” ils plongent le Fucus dans de
Teau chaude, dans laquelle il se dissout entitrement, en se coagulant apres le
refroidissement en géatine parfaite qui, comme la colle, se transforme de nouveau
en liguide apres ttre réchauffee, et foome un ciment tresfort. Les Chinois sen
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sen servent de la méme manitre, et dans tous les cas ol chez nousTon emploie
la gomme arabique ou la colle; mais spécialement dans la fabrication des lanter-
nes, pour fortifier ou vernissr du papier, et parfois pour donnerdela consistance
ou de l'appré& a des articles de soie et de gaze. C'&ait méme dans le but de
savoir, s cette méme espece d'Algue, ou bien une autre qui pourrait rendre le
méme service, et par la diminuer les frais attachésa l'importation annuelle d'une
grande quantité de gomme arabique, se trouvait sur lescétesde VAngleterre, que
Sr Jossph Banks séait adressé & notre auteur. A cette question celui-ci dut
répondre négativement. Quelques-unes des especes d'Algues qui lui semblaient
propres a servir au méme but, &aient trop rares pour en faire la récolte avec
avantage. D'autres, comme le Fucus ciliatus et crispus, forment il est vrai dans
de I'eau bouillante une gelée, ressamblant exte&rieurement a de la colle, mais
n'en approchent aucunement sous le rapport de la ténacité, qui au contraire leur
fait entitlement dé&aut. Le seul usage qu'il finit par recommander de la gelée
de ces Algues, c'est de sen srvir pour fixer sur le papier d'autres Algues pré
parées pour herbier e qui n'y adherent pas d'édlesmémes. Pour cet emploi il
la jugea méme pré&érable a la gomme arabique ou la colle ordinaire, parceque
la gelée d'Algues ne fait pas tache et ne reuit pas.

Turner, dans I'ouvrage cité, n'a donné les descriptions et lesfiguresde ses Fucus
dans aucun ordre systématique. |1l séait propost de les classer en families na-
turelles, plus tard, apres avoir donné lllustration spéciale de toutes les especes
connues, mais les découvertes nouvelles faisant accroitre journelement leur nom-
bre, e par cda méme, amenant la conviction que le plus grand nombre res
terait & découvrir pour les temps futurs, il se trouva forcé de laissr son ouvrage
incomplet sous ce rapport, e de ne I'offrir, en terminant en 1819 le volume
quatrieme, que comme une collection de descriptions et de figures exactes, aux-
guelles on pouvait se fier quant a leur exactitude. Représentant fidelement les
faits, elles conserveraient a ce titre leur valeur, quéle que plt &re la variation
des opinions, e pourraient servir a quelque successeur plus heureux de point de
depart, pour terminer cetteoeuvre que l'auteur avait espé&é entreprendre lui-
meme.

Mais, quoigu'il n'ait pas propost lui-méme une classfication des Algues mari-
nes, Ton trouve cependant, aupres de la description des especes, quelquesindices
sur leurs affinités. Quant au Fucus tenax, en le comparant pour la forme exté
rieure & FUlva furcelata, il y trouve, parmi les especes avec laqudle ii Saccorde
par la fructification, la plus grande affinité avec le Fucus acicularis (Gigartina
acicularis Lamour.). Il Sen distingue surtout par I'absence de ces rameaux laté-
raux dirigés horizontalement en forme d'épines, qui caractérisent cette dernigre
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espece. |l décrit ensuite la fronde comme subgélatineuse, cylindrique, quelque-
fois accidentelement un peu comprimée, d'un pouce et demi de hauteur, de la
grosseur d'une plume de merle ou de corneille, atténuéee vers les deux extrémi-
tés, divisée irréguligrement dés la base en deux rameaux ou plus; ceux-cidicho-
tomiques a intervalles irréguliers ou bien garnis de ramilles dispersees, ouvertes
ou divariquées et souvent réfléchies; les extrémités de toutes bifurquees, a seg-
ments divariqués ou réfléchis, de longueur variable; de plus, la fronde, partout
obl elle a re2u quelque blessure, émet une profuson de petites ramilles rapprochees,
qui donnent aux individus qui les portent un aspect tout a fait particulier. Les
fruits dispersés sur toute la fronde sont décrits comme formant des tubercules
hémisphériques transparents, contenant une masse de petites semences presque
rondes, d'un rouge vif, e entourées d'une couche dense de fibres blancs paral-
leles entre eux, qui au premier abord donnent aux fruits l'aspect d'une seule
semence entourée d'un limbe transparent. La couleur de la fronde est d'un
pourpre pale, transparent, bient6t changeant par |'exposition au solell ou par
Teau douce, en brun blanchaire et enfin en blanc. Substance tenant le milieu
entre la cartilagineuse et la gélatineuse, trestendre, adhé&ent au papier apres
dissication. |l observe encore que dans une section transversale de la fronde on
aper?oit une épiderme mince colorite, entourant une pulpe aqueuse, visgqueuse
et incolore, remplie de fibres horizontaux réunis. Pour le port, il donne deux
figures, dont Tune {a) se rapporte le plus de la fig. 13 de notre Planche XVI;
['autre, réprésentant un exemplaire fructifere, a notre figure 5 ou 11 de la
planche XV, a |'exception des fruits cystocar piens, que n'ai pas observés moi-meme
dans cette espece. L'analyse (fig. c—h) et la description de la structure, sont
mediocres, comme toutes les analyses de ce temps-ta, faute d'agrandissement
asuffisant, et il est meme eonnant que |'auteur ait pu saisir, avec desdonneess
incompletes sur la structure, ['affinite, reellement existante, avec le Fucus
acicularis. )

A Fexemple surtout de ce que fit Lamouroux, contemporain de Turner, en
Normandie, le genre Fucus se trouva bient6t divisé en plusieurs genres, dispo-
s6s eux-mémes dans des groupes plus éendus. Dans le premier //Species
Algarum" du savant phycologue Suédois C. A. Agardh (1823—1828), nous re-
trouvons (Vol. Il. p. 325) les deux especes de Fucus mentionnées dans l'ordre
des Floridées, I° section, genre Sphaerococcus, a cOté des Sphaerococcus spinel-
lus et Sph. ustulatus, dont le premier et nouveau, le second d§a décrit par
Turner comme variété du Fucus acicularis (Hist. Fuc. Il, p. 143). Mais C'est
son fils et successeur J. Agardh, qui le premier reconnut la structure particuliere
du Fucus tenax et en fit un genre spécial, sous le nom de Gloiopdtis (Algae



4

maris Mediterranel et Adriatici 1842, p. 68). L'intéieur de la fronde, dit-il,
consiste en un tube solitaire central, qui, a de certaines distances, émet des
rameaux conformes entre eux; ceux-ci a leur tour se terminent, en forme
de corymbe, en ramilles trésserrees, qui par leur ensemble constituent
la couche périphé&ique. Cette couche périphérique, composée de filets moni-
liformes intimément rapprochés et entourés de mucilage, renfeeme un tube
presque creux, parcouru seulement par le mince sphon central. Les favelidies
(cystocarpes) nichées entre les filaments de la couche extérieure, e presgue re-
couvertes par elles, font saillie au dehors, et contiennent de petits sporules an-
guleux. Il compare la dructure a celle de Catenella, dent ellediffere cependant
par le tube central solitaire, tandisque la couche exterieure la rend plus proche
des Gloiocladées de Harvey. |l instre done le genre a coté de cdui de Gloiocladia
et Gloiosiphonia, prés de Nemalion, dans la section premigre (Gloiocladeae Har-
vey) des Cryptonemees, seconde tribu des Floridées. Le Catendla est place
dans la section suivante (Nemostomeae) a cbté d'un genre nouveau Endocladia,
décrit par I'auteur dans le journal: Linnaea (1841).

Enfin, neuf ans apres, dans le grand ouvrage du mé&me auteur (Species, genera
et ordines Algarum |1, p. 235), il a réuni les deux genres Gloiopdtis et Endo-
cladia dans une tribu spéciale (des Endocladiées) de I'ordre des Gigartintes, e a
donné du genre Gloiopdtis la description plus détaillée, dont voici la traduction:
Frondes subcylindriques dichotomes ou arameaux latéraux, gélatineuses, cartilagi-
neuses a I'é&at sec, sedissolvant en gelée dans!'eau, tubuleuses. Letube, vide pour
le reste, est parcouru par un axe mince et sinueux, et entouré par la couche péiphé-
rigue. Cet axe est composé d'un tube intérieur, articulé et colorig, et d'une mem-
brane subgéatineuse, |I'entourant lachement; il porte des rameaux presque alter nants,
qui se dirigent vers la périphérie e composent la couche périphérique du tube.
Des filets, presque égaux au tube (axe) primaire, descendent des rameaux et
I'entourent dans sa partie inférieure. Les rameaux sont dirigés obliquement, sou-
vent trichotomes a leur origine. Us se divisent ensuite en dichotomies, e se
composent d'articles cylindriques, pour autant qu'ils parcourent le tube, de petits
articles presque globuleux, pour autant qu'ils font partie de la couche peripheri-
gue. Cette couche periphérique est composee de filets moniliformes, serrés en
mase compacte e entoures d'un mucilage plus lache. Les favellidies, qui se
developpent sur les rameaux superieurs de la fronde. se trouvent nichées a l'in-
terieur d'un pericarpe hemispherique eleve, compose de filaments moniliformes de
la couche peripherique e sSouvrant par un carposome regulier. Il y a un pla-
centa central eleve, compose de rameaux rapproches de I'axe. De celui-ci seten-
dent des rameaux sinueux; queiques-uns d'entre eux, restant steriles, soutien-
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nent la votite du péricarpe; d'autres, fertiles, se changent en gemmidies. Celles
ci sont formées des articles de ces filaments et se trouvent renfermées chacune
dans une vésicule, mais plus tard elles se présentent par suite d'une presson
inutuelle (et peut-&re par une divison répé&ée de chacune d'elles), agglomérées
sans ordre apparent et d'une forme ovale irrégulierement anguleuse. Le noyau,
compost de la sorte, pour ains dire, de plusieurs noyaux réunis, n'est entouré
par aucune membrane commune e a peine par des filaments circulaires (il se
trouve renfeemé seulement dans le péricarpe). Les sphaerospores sont oblongs,
asez fréguents parmi les filaments moniliformes, et divisés en croix. Quant
a la digtinction du genre Endocladia, il ajoute: Le genre, par la sructure de
sa fronde, se rapproche le plus au genre Endocladia; la différence qui reste sous
ce rapport doit servir de diagnose pour le moment, en attendant que les fruits
de FEndocladia soient connus plus compl&ement. |l trouve le caractére prin-
cipal dans la podtion des rameaux, sortant de l'axe central, et qu'il indique
comme alternes dans le Gloiopdltis, verticillés dans I'Endocladia. De plus, la
cavité centrale, presque vide dans le Gloiopeltis, est presque remplie par le filet
de ces rameaux dans TEndocladia, & la couche périphérique, dans ce dernier
genre est plus ferme. En commun ces deux genres sont distingués du Catenella
et du Gigartina par leur axe monosiphonique, qui déermine, a cdté du placenta
central des favellidies, le caractére de la tribu des Endocladiées.

Pendant ce temps, M. Kiitzing dans sa: Phycologia generalis (1843) et
dans ses. Species Algarum (1849), avait rapproche’de in é&ne les genres Gloio-
peltis et Endocladia. Ce dernier avait été distingué par lui de laméme espece ty-
pique, mais indépendemment de la description de M. Agardh. 11 lui avait donné le
nom d'Acanthobolus, nom trespropre e exprimant la différence du port, mais
qui a da cdder sa place au nom un peu plus antérieur d'Endocladia. |l avait
réuni les deux genres, avec ceui de Caulacanthus, dans une famille spéciale,.
celle des Caulacanthtes, placée a coté de la tamille des Gigartinées. Ce sont
ces mémes espéces de Sphaerococcus, Sph. spinelus et Sph. ustulatus, rangees
par C. A. Agardh ‘a cbté du Sphaerococcus tenax, qui Se retrouvent ici comme
faisant partie du genre Caulacanthus de Kiitzing. Quant a la distinction entre
eux des genres Acanthobolus et Gloiopdtis (qu'il écrit Gloeopeltis), M. Kiitzing
la trouve dans les té&rachocarpes (sphaerospores Ag.) qu'il avait vus, sur les
rameaux supérieurs de I'Acanthobolus, arrangés en séries verticales, faisant saillie
hors de la fronde e réunis en droth&les amorphes muqueuses, mais tenaces.
I consdere la dructure de la fronde comme identique dans les deux genres,
en se fiant pour le genre Gloiopeltis, qu'il n‘avait pas vu lui-méme, sur la des
cription de M. Agardh dans les: Algae maris Mediterrane et Adriatici.

3
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On voit done que les deux phycologistes &nineiits -de notre éoque se sont
trouves d'accord, indépendemment Tun de l'autre, sur Ja distinction des genres
Gloiopdltis e Endocladia; mais que, d'aprées la description de Tun d'eux, Ton
en chercherait le caractére surtout dans la structure de la fronde, sdon I'autre,
dans la fructification seule.

Le genre Gloiopeltis, qui d'abord éait représents par la seule espece Gl.
tenax, a é&é augmenté d'une seconde espéce par M. J. Agardh qui, dans ses:
Species, genera et ordines Algarum, y a ajouté le Gloiopeltis furcata (Postels
et Ruprecht) decrit par ces auteurs sous le nom de Dumontia furcata (lllustra-
tiones Algarum Oceani Pacifici, imprimis Septentrionalis*1840, p. 19.) Ilindique
sa sructure comme identique & celle du Gloiopdtis tenax; la différence setrouve
dans la petitesse et la smplicity de la fronde, qui, simple, ou bien a deux ou
trois bifurcations, n'atteint que rarement la hauteur d'un pouce. Ensuite, feu le
Prof. W. H. Harvey de Dublin ajouta au genre une autre espece, rapportée du Japon
par Charles Wright dans Texpédition américaine pour |'exploration de la mer Pa-
cifigue septentrionale (Proceedings of the american academy of arts and sciences
1859, p. 332). Il la nomma G. coliformis, avec la diagnose suivante: fronde
intetingforme membraneuse ('axe central disparaissant bientdt) creuse et en-
flée, presque simple, attehued aux deux extrémités, quelquefois prolifére au
sommet, ou bifurquée, cystocarpes trésnombreux. Moi-méme, dans une liste
provisoire des Algues Japonaises du Musée botanique de Leide (Miquel,
Annales Mus. L. B. 1867 t. Ill. p. 256.) j'avais décrit deux nouvelles especes,
le Gl. intricata, se distingant du Gl. coliformis par la présence de I'axe et une
bifurcation serrée et souvent répétée, et le Gl. cervicornis, caractérisée sur-
tout par sa forme comprimée e sa ramification; ses rameaux principaux éant
dichotomies et alternes, ses ramilles deux ou trois fois pennées. A cette méme
occasion j'avais cru reconnaitre, d'aprés la description de cette espece, le Gloio-
peltis bifurcata dans quelques exemplaires, rapportés du Japon par von Siebold.
Mais plus tard, aprés avoir pu examiner des exemplaires authentiques du Gloio-
peltis bifurcata, j'ai reconnu que les exemplaires du Musée de Leide représen-
taient un type différent, que j'ai décrit depuis sous le nom de Gloiopdtis ca-
pillaris (Algae Japonicae Musél L. B. Harlem, 1870). Dans ce mé&me mémoire
le Gloiopdltis cervicornis est distingué comme type d'un genre s&paré Endotrichia,
a cause de son caractere particulier situé dans le poit et le tissu de lafronde, et
dans la position du cystocarpe, qui setrouve implanté sur |'axe méme, au lieu d'é&re
niché dans la couche périphérigue.

A cbté de ces descriptions, il n'existait du genre Gloiopeitis, d'autres figures
que cele du Fucus tenax dans I'ouvrage de Turner, copiée d'aprés lui, a dé&faut
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d'exemplaires, par M. Kiitzing dans ses. Tabulae phycologicae (vol. XVIII pi.
10), et l'analyse seule, assez médiocre, du Gloiopdtis furcata, dans Touvrage
cité de Postels et Ruprecht (pi. 40 fig. 79). J'y ai ajouté dans les: Algae Japo-
nicae, hormis l'illustration des espéces nouvellement décrites, celle du Gloiopditis
coliformis de Harvey, daprés des £chantillons de I'auteur, que j'avais eu |'occa-
son d'examine a I'herbier de Kew. Le genre voisn d'Endocladia a 6t6 illustré
par M. Kiitzing (Tab. Phycol. vol. XVIII. pi. 9) par la figure du port et de la
section transversale de la fronde dans I'espece type Endocladia vernicata J. Ag.
(Acanthaobolus braslienss Kg); tandis que Harvey avait donn£ la figure de Tautre es-
pece: Endocladia muricata (Postels et Ruprecht) J. Ag. 1. ¢, rapportée par ses
premiers auteurs au genre Gigartina, dans sa: Nereis boreali-americana val. |1,
1853 p. 182, tab. 27, B. Il y a observé et figur£ (fig. 2), lescystocarpes, mais
malheureusement d'une maniére trop imparfaite pour qu'on puisse juger de leur
rapports a ces mémes fruits dans le genre Gloiopdtis. |1 donne encore la sec-
tion horizontale et longitudinale de la fronde, de la quelle il parait, comme de
sa description, qu'il a interpr&” la sructure de la fronde de la méme manitre
que M. Agardh. Il cite encore, comme synonymes de cette esptce, les noms
d'Acanthocladia muricata et hainulosa, donnés par Ruprecht; citation que je n'al
pu veifier moi-méme. Enfin, ce méme auteur a décrit une trois&me espece
d'Endocladia du Japon, qu'il a nominée E. complanata (Proceedings of the ame-
rican academy of arts and sciences 1859, p. 333) avec la diagnose suivante: /ffronde
ex dtipite tereti mox compressa tune complanata decomposite dichotoma, laciniis
lato-linearibus vel cuneatis ex margine et disco ramulos spinosos emittentibus mar-
gine firnibriatis" Je ne connais pas moi-meme cette espece. Elle n'est pas a
Therbier de Kew, e parmi les Algues que j'ai regues du Japon, il n'y en a
aucune qui appartienne au genre Endocladia. J'ai pense quelquefois, qu'éle
pourrait etre identique avec mon Endotrichia cervicornis, mais il est impossble,
d'en juger, sans avoir vu les exemplaires memes. Le genre Caulacanthus, rapporte
au meme groupe par M. Kiitzing, a ete illustre par cet auteur (Tab. phycol.
vol. XVIII, tab. 8 et 9) de figures exquises, qui, comme ses figures en gene-
ral, ne laissent a desrer qu'une chose, savoir, que tous les auteurs qui donnent
des figures d'Algues, les donnent auss correctes et auss achevees que les siennes.

Il est bien etonnant sans donte que |'espece primitive du genre, le Gloiopdltis
tenax, soit restee d'une s fcaute rarete dans les collections botaniques, malgre la
connaissance, depuis Turner, de la grande consommation qui Sen fait annuellement
dans son pays originaire. Ayant a determiner un exemplaire tres-defectueux, dis
sout presque entierement en gelee, mais qui me semblait appartenir "a cette es
pece, j'etais desreux de pouvoir le comparer a un exemplaire plus compiet; mais
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il Hie parut que Tespéce n'existait dans aucune des collections publiques, aux-
quelies j'eus Poccason de recourir. Ce ne fut gqu'au Musée de Kew que j'en
rencontrai un seul exemplaire, bien conservé, provenant des cétes de Corée. Mais
celui-ci encore présentait quelques déails de structure différents de la description.
Enfin M. Agardh m'a mis en é&at de consulter un exemplaire authentique et de
soulever, par ce moyen, le doute qui me restait pour ldentification de Pespece.
Il y gjouta un exemplaire du Gloiopdtis furcata, e c'est & son obligeance aing
qu'a celle de M. Kiitzing et de la direction de I'herbier de Kew, que je suis
redevable des matériaux nécessaires pour comparer encore la structure des Gloiopdltis
a celle de deux espéces du genre Endocladia. Lorsqu'il me fut prouve, par I'iden-
tification du spécimen quoique défectueux, de Therbier de Leide, que le Gloio-
peltis tenax pouvait m'é&re procuré du Japon comme de la Chine, je n'ai laissé
aucun repos a mes amis, résdant alors au Japon, jusqu' a ce qu'ils m'en eussent
adress? des exemplaires plus parfaits. Bien tat je re?us par leur intermédiate
Particle du commerce, représents sur la planche | de ce mémoire, et connu chez
les Japonnais sous le nom de Satsuma funori'). Au moyen de ce nom indigéne
il leur éait plus facile de m'en procurer des exemplaires détachés. Je les retus
a diverses reprises, smplement desséchés au soleil ou dans de la cendre, moyen
ingénieux que les Japonais ont inventé pour éviter la conglutination entre elles
des Algues d'une sructure tendre et geéatineuse comme celles-ci. Ce moyen
serait méme recommandable aux collectionneurs d'Algues marines, qui n'ont pas
le temps ou loccason de les bien prepare sur place. Pour celui qui les doit
¢gudier apres, il est beaucoup plus facile de préparer des spécimens simplement
dessachés a Pair et qui n'ont pas perdu toutcs leurs parties salines, que de
raccommoder des exemplaires lavés a Peau douce, et préparés ensuite d'une
mani&re insuffisante. Je crois cependant que la cendre pourrait étre remplacee
avantageusement par de la sciure de bois bien sche et renouvelée au besoin,
parcequ'on éviterait encore, de cette maniere, Faction des parties alcalines de la
cendre sur les couleurs. La plupart des échantillons que j'ai regus aind succes-
sivement, parurent appartenir® au Gloiopetis coliformis, mais il y en avait ce-
pendant assez du Gloiopdtis tenax, pour pouvoir etudier et illustrer Tanatomie

1) Frononcez: Satsouma fou-nori ou pluttt Satsma fou-nori. Les Japonais ont la continue, quand ils écri-
vent ces noms indigenes en caracteres italiques, d'en représenter le son: ou (holl.: o€) par la lettre u, de la
manitre des Allemands et des Italiens. En ceci, comme en général, je* conserverai Torthographe des japonais
civilises, tel qu'il m'ex communique du Japon méme. Si Ton voulait indiquer par Torthographe, pour chagne
langue europeenne, la prononciation japonaise, il faudrait pour chacune de ces langues une orthographe parti-
culiere, sans qu'on atteignit encore par Ia le but qu'on s'&ait propost. Je crois qu'il vaut mieux de sen tenir
a une seule orihographe, et de s'entendre, autant que possible, sur la prononciation. Ainsi encore dans ces
mots japonais, le g sera toujours dur: ga, ge, gi, go, gu, sans que j* écrivc: gug, gui.
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de cette esptce, e méme pour en représenter une rie de formes différentes.
Pour le Gloiopdtis coliformis, cette sé&ie est la plus compléte. Mais en compa-
rant celeci aux formes représentées des G. capillaris et tenax, Ton vera qu'a
coté du caractére propre & chacune des ces especes, il y a un certain paral-
ldisme dans la variation des formes pour autant qu'elles re répetent chez toutes
les trois. Ains les données semblent suffisantes pour nous faire apprécier, a
quel degré les différents types sont liés entre eux et de quelle nature est leur
divergence. J'expliquerai dans la suite, pourquoi j'ai réuni ici, sous le nom
de Gloiopdtis coliformis, non-seulement |'espéce décrite comme telle par Harvey,
mais encore le Gloiopdltis bifurcata d'Agardh et le Gloiopdltis intricata quej'avais
décrit moi-méme.

Pour procéder par ordre régulier, commenpons par I'espece dont la structure
présente la plus grande simplicity, cest-a-dire le Gloiopdtis capillaris. Quand
je publiai cette espéce dans le mémoaire précite, je n'avais & ma dispostion que
des exemplaires détectueux, a peine susceptibles d'ére isolés d'une masse conglu-
tinée, qui avait éé desséchée sur du papier par un serviteur japonais devon Siebold.
J'en regus de meilleurs exemplaires par mon ami le Dr, von Mansvelt de Nan-
gasaki, qui par la m'a mis en éat d'illustrer maintenant (PL 11) le port de cette
espéce. La fronde tubuleuse et cylindrique, ou un peu comprimée aux aissdles
des ramifications, est d'une substance gélatineuse tendre au plus haut degrg;
son épaisseur varie, d'une ténuité presqu’ imperceptible & I'oeil nu, jusqu'a un
diam&re de % mm. En moyenne ele a un diamére d'un tiers de millimétre.
Elle se dévdoppe d'une base capillaire et plene a l'inté&ieur, quequefois
trés-courte, souvent plus allongée(p. e. 11, 40—41), ou m&me, poursuivie jusque
dans les premieres ramifications (11, 46, 52). A partir de I'a, la-fronde prend
sa forme tubuleuse et cylindrique, pour se terminer en pointe plus ou moins
aigug aux extrémités supérieures, qui sont ses parties les plus jeunes. Les
rameaux, d'ordinaire, continuent la forme et le diam&re de la fronde d&s leur
base; rarement ils recommencent par une partie inférieure amincie; plus rare-
ment encore (I1, 39) cette parlicularité est accompagnée d'un rétrécissement du
rameau principal lui-méme en sorte qu'il présente I'aspect d'une dilatation et d'un
rérécissement alternatifs de la base au sommet delafronde. La hauteur decelle-ci
est ad'un a trois centimeétres; je I'ai observée une fois (11, 26) jusqu'd5cm. La
forme en est smple (11, 1—A) ou bifurquée, a diverses hauteurs, soit uneseule
fois (IT, 5—9, 13) soit deux fois (11, 10, 12, 14, 25, 27, 31, 44—A45, 50—51)
ou bien a plusieurs reprises (11, 19, 41—42, 49, 59) jusgu'a six fois (11, 57).
Quelquefois la dichotomie est trés-réguliere, mais souvent elle se trouve entremé&lée
deramifications alternes (11, 18, 19, 35, 41, 46—4S, 52,57) opposées (I, 30,
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42, 43) ou unilatérales (11, 61). Ces cas congtituent la transition a cesformes que
nous nommerons lyrées, et dans lesquelles la premigre divison est une dichoto-
mie, tandisque les deux branches de cette bifurcation ont leurs rameaux alter-
nes, opposés ou unilatéraux (11, 26, 34, 36, cdlec différente dans ses deux
branches, 37, 39, 40). Plus rarement les rameaux du premier ordre sont
opposés (11, 20, 28, 54) adternes (11, 23) ou unilat&aux (11, 17. 24). En-
core pourrait-on considérer cette position alterne comme apparente, et résultant en
vérité d'ungl bifurcation a branches inégales, comme on les voit par exemple dans
lesfigures |, 31—33, 35, 43, 48, 50, etc. Enfin quelques exemplaires réprésen-
tent une particularity, en ce que les extrémités sont pourvues d'une pralification
de petits rameaux (11, 15) qui prennent la forme d'une ombéle lorsqu'dles at-
teignent une certaine longueur (11, 21). La direction des rameaux est en général
celle qu'on nomme ouverte; a l'aissdle méme des bifurcations Tangle de diver-
gence est en moyenne un angle droit; mais bientdt les branches se recourbent
en dedans, en sorte que leur divergence sapproche de la postion ouverte. Quel-
quefois méme elles sinfléchissent jusqu'd devenir parallddes ou méme convergen-
tes dans leur partie supérieure (p. ex. |1, 33, 34, 44, 53). Plus rarement dles
se recourbent aprés sére rapprochées (T1, 51), ou bien, sont recourbées en de
hors d&s leurs base, comme dans la forme tresdivariquée de la fig. 11, 42.
Les cystocarpes nombreux et saillants occupent en géneral les deux tiers supé-
rieurs de la fronde, quoique dans quelques exemplaires ils commencent plus bas
(I, 3, 33, 35), dans d'autres, a une plus grande hauteur (I1. 9, 13, 30,41).
Quelquefois ils déterminent, dans des branches tres-delicates, un fléchissement
en zigzag (I, 28 a gauche). Elles se rencontrent d§a sur des frondes tres-pe-
tites et smples (I1, 3, 47, 54), et de |a, jusque sur des frondes de grandeur
moyenne (I1, 37, 41). En parcourant les figures de cette planche, on remarque
qu'en général les exemplaires qui ne portent par de cystocarpes, mais que Ton
trouve pourvus de tétrachocarpes, en examinant leur coupe sous le microscope,
sont les plus forts. C'est-a-dire, qu' en comparant des individus de la mé&me
grandeur, la plus grande partie des exemplaires trésminces se trouvent parmi
ceux qui ont des cystocarpes, e que ces derniers font défaut complétement parmi
les exemplaires de la taille la plus haute (p. e |I, 26, 57, 59).

Je pourrai me passer ici de la description anatomique des cystocarpes e des
tétrachocarpes, qui paraissent &re les mémes dans les trois especes du genre et
qui sont illustrés, pour cette méme espece, dans ines. Algae Japonicae, Table
XVII. Qu'il me soit permis seulement de rappder ici Tanatomie de la fronde,
dans le but de rattacher a sa description celle de I'anatomie des autres especes.
Comme Ton voit dans cette mé&me planche XVIIlI du mémoire cité, la fronde
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&roitement tubuleuse est parcourue par un axe, consisant en cdlules cylindri-
ques a endochrdnae jaunatre et a parois géatineuses trés-épaisses. A des dis-
tances régulitres, il sort de cet axe des rameaux alternants ou Sub-opposes,
qui Sen écartent a angle droit, et qui ont bientdt parcouru la petite cavité in-
terne de la fronde pour entrer dans la substance méme de la- paroi. Dans la
section transversale de la fronde, et surtout dans sa section longitudinale (1. c. fig.
7), on reconnait aiséinent, par la direction des sériesde gonidies la direction des
branches secondaires, qui, par la conglutination intime de leurs parois épaisses
et gélatineuses, forment la grande masse de la partie interne de la paroi tubu-
leuse. Qu'il soit dit en* passant que, dans les descriptions d'Algues il est sou-
vent parlé de ces gonidies comme de cellules, et de la masse gélatineuse entre
elles comme de la substance intercdlulaire.  Mais, il est dair que ces raémes go-
nidies ne sont en vé&ité que le contenu des cellules, et que cette substance
dite intercdlulaire est formée par les parois mémes des cellules. Les rameaux
secondaires, tapissant ains a l'intérieur la paroi de la fronde, produisent &
Fextérieur des rameaux tertiaires et de plus haut ordre, qui par leur division
dichotomique répétée, forment ces pinceaux réguliers, propres a la couche cor-
ticale des Gigartinées en général. Tout le groupe de rameaux porté par cha-
cune de ces branches principales, sortant ininédiatement de |'axe, peut-&re
comparé en quelque sorte a une brosse, dont le dos est tourné vers le centre
de la fronde, les pinceaux de crins vers I'extérieur, & cest de la réunion
intime de ces brosses entiéres e de leurs parties entre elles, par la conglu-
tination des parois géatineuses des cellules, qu'est composée toute la paroi de
la fronde. L'on peut isoler ces groupes en brosses, en inmergeant la fronde
dans de l'eau douce, froide ou bouillante, pendant un espace de temps bien
déterminé. Ensuite, en comprimant doucement, on voit Sécarter ces groupes
de branches, e Ton reconnait leur forme, allongée surtout vers le sommet
de la fronde, et leur disposition, géneralement en spirale de '/s Au sommet
méme on voit les plus jeunes rameaux, aupres de la cellule apicale qui déter-
mine l|'accroissement de la fronde en longueur. Mais pour le déails de ce
développement primaire, qui est le méme dans les trois especes, je dois renvoyer
le lecteur a la description du Gloiopdtis tenax, pour laquelle ce sujet estillustré
de quelques figures.

Ce qui distingue le Gloiopdtis capillaris en particulier, c'est la brieveté et la
smplicité des rameaux qui unissent l'axe a la paroi de la fronde et I'étroitesse
de la cavité centrale. Celle-ci, mesurée de I'axe & la paroi, égale a peine I'épais-
saur de cette dernizre et quelquefois méme en est surpasste.  Ce n'est qu'excep-
tionnellement que la fronde et dilatée en plus forte mesure, comme on le voit,
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par exemple, dans la partie inférieure de la fronde réprésentée par la figure I I,
39, et dans les exemplaires les plus forts, comme par exemple celui de la figure
1. 59. Dans ce cas les petits rameaux primaires, sortant de Taxe, ne sont
pas allongés eux-mémes, mais les bases des rameaux secondaires, ordinairement
cachés tout-a-fait dans la substance de la paroi, Sen délivrent en partie; en
d'autres termes, les petits rameaux qui traversent la cavité centrale ne sont plus
parfaitement simples, comme d'ordinaire, mais ils présentent un premier commen-
cement de ramification dans la cavité du tube méme.

Je ne connais |'espéce que par un petit nombre d'exemplaires, recueillis dans
riwogasima, ile située vis-a-vis de la province Osumi, -voisine de celle de Sa-
tsuma, au sud-est de Tile de Kiusiu. Les échantillons de von Siebold luiavaient
&é apportés de Mitasiri, situé aux bords d'une baie, dans la partie méridionale
de Tile Nippon, province de Suwbd, vis a vis de I'extr&mité septentrionale de
Tile de Kiusiu. Il semble que I'esptce et bornée a la partie méridionale de
I'empire Japonais. Elle y croit sur des rochers, sdlon Tun des collectionneurs, a
une certaine profondeur sous la surface maring; mais d'apres les informations du
serviteurde von Siebold, elle serécolte a la main; ce sradone, au moins en partie,
sur ces parties des rochers, qui ne restent inondées que pendant la haute marée.
Les indigénes sen nourrissent en la ramallissant dans I'eau et l'arrosant de vi-
naigre et de jus, ou bien ils en font de la soupe. Aux exemplaires qui m'ont
été adressés, le collectionneur japonais avait ajouté le nom de Siraka-nori, ou
sira-mo; //nori" dgnifiant de la colle ou, par méaphore, algue qui produit de la
colle; *//mo" ggnifiant mousse; f/araka": cheveux blancs, aing le tout: algue aux
cheveux blancs. Ce nom, tréspropre sans doute, n'est cependant pas particulier
a cette espece; il est appliqué plus généraiement au Gradilaria confervoides,
blanchi, du commerce. La couleur primitive de notre espéce est d'un pourpre
brun comme dans tout le genre; on I'apercoit encore dans les figures |1, 37,
42, 49, 52.; mais dle se perd trés-vite par la préparation.

Passons au Gloiopdtis coliformis. Cette espece se distingue surtout par safronde
dilatée, a espace interne trés-vaste, surpassant de beaucoup I'épaisseur dela paroi.
La structure en général est la méme que dans Tespéce précédente. Comme dans
celle-ci, les rameaux de I'axe central se dirigent perpendiculairement vers lapéri-
phérie, pour entrer dans la substance de la paroi; seulement avant d'y arriver,
ils ont émis d§a quelques rameaux secondaires, da sorte qu'il entre dans cette
paroi, a des espaces réguliers, au lieu d'un rameau seul, de petits corymbes de
rameaux. On les voit dans la coupe transversale, quand celle-ci a frappé leurs points
d'entrée dans la paro (Alg. Jap. pi. XX fig. 2) L'on peut encore sasurer de
leur présence en ouvrant prudemment une fronde fendue dans la direction de
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sa longueur. Dans les frondes de grandeur moyenne, qui n'ont par trop perdu
de leur couleur, on les apergoit alors, m&éme a I'oeil nu, et surtout a I'é&at sec,
resssmblant & de petites toiies d'arraignées, et disposées en pirale dans
trois séries, verticales ou a peu pres. Par-ci par-la sobserve un fragment de
I'axe éendu entre deux de ces points fixes. Car cet axe lui-méme, au lieu de
Séendre en ligne droite ou presque droite, par le milieu de la fronde,
est entrainé du centre vers la périphéie a chaque point dinsertion de sesra-
meaux, de sorte qu'il se trouve dirigé obliqguement, de piece en piece, et qu'il
re?oit en son entier une forme de zigzag, contournée en spirale. Harvey décrit
I'axe comme disparaissant bientdt. Or, il arrive souvent, gqu'ayant fait une
coupe transversale de la fronde, et I'examinant par le microscope, Ton trouve
I'espace central vide, sans aucune trace de |'axe. Mais ce n'est pas toujours
une preuve que l'axe n'existe plus en réalité. S la coupe a frappé une partie,
stuée entre deux de ses ramifications, il est évident, que cette partie de
I'axe, n'é&ant plus attachée & aucune partie de la fronde, séchappera facilement,
et plus facilement encore, a mesure que I'espace vide de la fronde est plus vase.
En le cherchant, j'ai trouvé souvent la coupe de I'axe isolée, flottant quelque
part. En faisant une autre coupe de la méme fronde, qui la frappe a la hauteur
méme d'une des ramifications de I'axe, on voit sa coupe, réunie a la base
de ces petits rameaux, et plus ou moins déplacee, hors du centre, a mesure que
la fronde é&ait plus ou moins dilatée. 1l est done certain que I'axe existe dans
beaucoup d'individus, ol, d'apresune premiére coupe, on lecroirait absent. Dans
d'autres, il poura toujours faire d&aut réellement. 11 ne semble pas impossible,
que l'axe, d'abord tiré en forme de zigzag, par une plus forte dilatation de
la fronde, soit brisé et finisse par disparaitre. |1l faut ajouter que je n'ai
pas moi-méme retrouvé I'axe dans quelques exemplaires tréslarges que j'ai exa-
minés dans ce but. Mais ces forts exemplaires se trouvaient surtout parmi ceux.
qui avaient perdu le plus de leur couleur, et dans ces exemplaires, non-seulement
la recherche est rendue plus difficile, mais encore ils donnent lieu de supposer
gue leur préparation méme puisse avoir eu quelque part dans cette destruction.
Il est évident que la contraction et la dilatation & I'état sec et remouille, qui
dans ces objets se rapporte de 2 a 3 environ, et de nature a devoir en tenir
compte dans une telle question. Ainsi, quoique la chose ne me paraisse aucu-
nement improbable, je crois que, pour l'affirmer avec certitude, il faudrait I'ob-
servation sur place d'individus vivants. L'observation ellemé&me ne serait pas
sans intérét. Car dans le cas d'affirmative les individus de cetté espece tres
dilatés finiraient par former un ensemble par la seule coherence de leurs rameaux,
privés de leur tronc commun, a I'exception du pied, massif, ici comme dans
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les autres espéces du genre, et de Textrémit6 supérieure, oll le sommet de I'axe
continuerait de végéter e de former de nouvelles branches. Au point de vue
physiologique il n'y aurait aucun obstacle & ce proces, parceque la nourriture
liguide est absorbée par toute la surface de ces végétaux.

La forme et la grandeur présentent dans cette espéce de trés-grandes variations.
J'ai disposé dans les planches ces différentes formes d'aprés le type de leur ra-
mification, parce qu'il m'a paru, que de cette maniere on parvenait le mieux a
en donner un tableau régulier et facile a vérifier, & a conserver en méme temps
réunis ou au moins rapprochés les uns des autres, les représentants de quelques
types, particuliers sous d'autres rapports, de sorte que cette disposition, quoique
artificidlle, parait se rapprocher le plus de la naturdle.

La planche HI débute par les formes les plus simples, point ou peu ramifiées.
On voit leur grande différence de stature; les uns, a peine d'un demi-centimetre
de haut, et d'un diam&re de la moiti& d'un millimetre (111, 1, 4), les autres
jusqu'a 13 centimétres de haut et 6 millim&tres de large (111, 17, 39), et ces
grandeurs differentes, liées entre elles par des trandtions insensibles. Parmi les
petites, il y en a dga de toutes couvertes de cystocarpes (l11, 5, 7, etc.), organes,
qui, dans cette espece, peuventoccuperlafrondeentter éarexceptiondupiedraéme,
ou bien 8re redreints a la partie supé&ieure. On a des exemples du premier
dans lesfiguresllil, 5, 7, 10, 19, 30; IV, 8; VI, 14, 22; IX, 12, 23; X,
1, 4, 17; XI1, 7, 11; X111, 26; du second, plus rare, dans lesfiguresllIl,
29; V, 14; VI, 25; VII, 10; X1, 14; X111, 3. Les t&raspores viennent sur
des exemplaires de toute grandeur; je les ai vus sur les individus les plus forts,
mais auss quelquefois, dans les frondes tres-petites, comme celles des figures
[, 1—4.

Ces figures 111, 1, 2 et 4, et encore les petites frondes implantées & cbté de la
grande, dans la figure 14, représentent parfaitement les exemplaires authentiques
que j'ai vus du Gloiopdtis bifurcata; et cela, autant par leur port que par leur
dructure anatomique. |l est vrai que ses premiers auteurs décrivent la fronde
comme é&roitement tubuleuse et la disent //2—3 furcata', ce qui a é&té expliqué
comme s ele é&ait deux ou trois fois fourchée {t/bis aut ter furcata'). Maisil
parait par ladescription plus &endue qu'ils font suivre & la diagnose de I'espece,
gu'ils n'ont pas voulu dire par cette expression, que la fronde a deux ou trois
bifurcations successives, mais qu'ele se divise a la méme hauteur en deux ou en
trois branches, c'est-a-dire, qu'dle est fo'-ou /n'furquée; ou bien, en d'au-
tres termes, qu'elle et bifurquée ou pourvue d'une seule paire de rameaux
opposés. Us gjoutent que Tune des branches de cette bifurcation surpasse souvent
lautre en longueur, et que celle-ci, dansles exemplairesles plus grands, setrouve
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&re diviste & son tour. Ce qui réoond a peu pres a la ramification de la figure
VIII, 5, ouplutdt, s Ton fait abstraction de la stature plus grande, a celledes
figures VIII, 37 et I X, 2. C'est donela le plus haut degré de ramification qu'ils
aient observé dans leiirs exemplaires. Ensuite, quant au tube &roit de la fronde,
cda et vrai pour les formes tres-petites (/a cm.) et capillaires, et pour la partie
inferieure des autres, dont la structure a la base est la méme que dans le pied
du Gloiopdtis coliformis. Mais d§a dans des frondes un peu plus développees,
hautes seulement d'un centimétre et larges des troisquarts d'un millimetre, j'ai
vu dans ces mSmes exemplaires, la cavité interne de la fronde surpassr jusgu'a
six fois I'épaisseur de sa.paroi. Cette cavité centrale a db &re d'autant plus ample
dans les exemplaires plus grands, queje n'ai pas vus moi-mtme, mais quePosteI's
et Ruprecht décrivent comme atteignant un diamétre d'une demi-ligne a une
ligne, soit de 1 a 2 millimetres. S Ton prend pour limite extréme du diam&re
cette derniére mesure, et pour la hauteur celle d'un pouce, soit 2V2 centimetres,
qui est indiquée pour les plus forts exemplaires, en tenant compte en mé&me

temps de la ramification, il sSen suivrait, que les objets represents dans nos
figureslill, 1—8; VII, 4; VIII, 4—6, 30, 34, 39—45; IX, 2; XII, 14, 22;
X111, 30, entrent encore dans la description de Fostels et Ruprecht. Mais il

faut gouter que, parmi le peu d'exemplaires authentiques de leur espece, que
j'ai vus, il n'y en avait pas de plus grands que notre figure I, 4. Quoi qu'il
en soit, leur espece ne représente que des individus peu développés du Gloiopeltis
coliformis de Harvey. |l reste a décider, s leur peu de developpement est de
a la dtuation tres-septentrionale du lieu, auqud .ils furent recoltes, ou bien au
temps meme de la recolte. J'y a vu des tetraspores, de sorte que |'espece
pourrait se propager sans atteindre un plus grand developpement; mais il et
tout auss possible que la recolte a ete faite dans un temps ou |'espece, sans doute
annuelle, commensait seulement a se developper.

Les autres figures de cette méme planche |11, répondent 2 la description
que Harvey a donnée de la forme extéieure du Gloiopdtis coliformis: //fronde
intestinéforme, presque simple, atténuée a la base e au sommet, parfois proli-
fére au sommet ou bifurquée Dans nos premigres figures, jusqu'a la 17™°, on
voit des individus tout a fait simples, celles depuis la 18™° jusqu'a la 24et31™¢,
représentent des échantillons proliféres au sommet; les autres (28—40) sont un
peu ramifies, tantdt a rameaux épais, tantdt sSapprochant de la division dichoto-
mique (I11, 40). L'on voit que la fronde et ses rameaux ont quelquefois leurs
extrémités supérieures atténuées en pointe (I11, 8, 16, 23, 29, 32—37) d'au-
tres fois obtuses et arrondies (11, 5,7, 9—12, 30, 38—40); les rameaux dans
queiques-unes (111, 20, 34, 38) débutent dés leur origine par le diam&tre qui
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leur est propre; dans d'autres, ils sont insérés a la fronde principale par une base
tres-étroite, a partir de laquelle le rameau se dilate jusqu'a son diam&re maxi-
mum (111, 19, 21—24, 31—33, 39). La fronde ellemé&me commence toujours,
comme dans les autres especes du genre, par un pied capillaire, qui se dilate
a sa partie infime en un petit cone servant d'attache; au-dessus du pied
la fronde se renfle plus ou moins subitement (XII, 12, 17), ou bien d'une ma-
niere insensible et lente (111, 16, 37, 39 etc.), en tube creux de différentes lar-
geurs. Sa surface est unie, ou bien dle présente des renflements et des rétré
cissements alternatifs comme un boyau (111, 15, 39). Quequefoisil y a des é&ran-
glements trés-profonds, pareils a ceux qui peuvent s¥arer les rameaux ou les
prolifications de la fronde principale, et qui divisent le tube en articles superposés
en forme de chapdet (111, 40). Enfin il nous faut remarquer une particularity
qu'offrent les échantillons représentés dans les figures |11, 25—27; c'est-a-dire
que de leur base ou de la surface entiere, naisscnt un grand nombre de trés-pe-
tits rameaux touffus, qui donnent & ces échantillons une apparence moussue.
Toutes ces propriéés particuligres seretrouvent dans tous les types différents sous
le rapport de la ramification. Nous voyons par exemple de ces mémes échantil-
lons moussus, a différents dégres, dans les figures |V, 9, 11, 14, 15, 18; V,
11, 19; VI, 7, 8, 12, 19; VII, 10 etc.; VIII, 18; IX, 7; X, 9, 14, 17,
XIl, 25; XIIl, 7—11, 13; la forme ré&récie en boyau, dans les figures: 1V,
17; VI, 1, 4, 6, 25; VII, 10, 13; VIII, 25, 35; IX, 16; X, 15; XI, 2, 8; la
forme en chapdet et la prolifere, dans les figures V, 18—20; VII, 13, 14, 21;
23, 25; VIII, 12—15, 21—23, 27—28, 32—33, 36—37; X, 9, 14; XI, 6,
14, 15; XI1, 14, 15, 21, 23, 24—26, 30, tantlt a articles obtus, comme
par exemple dans les figures V, 18—20, tant0t aigus, fusiformes, comme par
exemple dans la figure XI1, 30. Et I'absence on la présence de ees propriéés
ne forment nullement des distinctions absolues; on les voit varier et se combiner
en toute proportion et de toute manigre; de plus, eles se trouvent liées entre-
eles par des transtions insensibles. 1l en est de méme des différents types de
la ramification. J'ai distingué.d'abord la ramification alterne ou éparse, de la-
quelle les figures 111, 28—38 nous font voir les ébauches, encore vagues.
Par celes des figuresIll, 30, 33, 34, on parvient a la forme //arbuscule
(PI. 1V), ot la fronde principale, par toute sa longueur, produit des branches a
peu pres égales et souvent ramifiées ellemémes jusqu'a deux ou trois fois. La
forme la plus compl&te de ce type se trouve dans le petit échantillon de la figure
IV, 18. Laforme /lcorymbeuss' se distingue de la précédente, par la prévalence
en longueur et en nombre des rameaux inférieurs, accompagnée souvent par |'ab-
sence ou la britveté du tronc principal (pi. V, 13—20); la transtion insensible
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de la forme arbuscule a celle-ci se montre par exemple dans les sfries des figures
suivantes. 1V, 14, 10; V, 8, 9, 4 et 13, ou V, 8, 9, 14, 18, ou bhien 1V,
16; V, 6, 12, 15, etc.

Le troisémetype (VI, 13—25), que j'ai nommé le //fastigié€", est constitué par un
tronc presque nu dans sa maitiéinférieure, les rameaux é&ant rapprochés et disposés
en corymbe vers son sommet. |ltse rapproche de la forme arbuscule par |'exis
tence, dans quelques exemplaires, de rameaux latéraux sous le corymbe terminal
(VI, 1—12), tandisque sa liaison avec la forme corymbeuse est déerminée par une
diminution graduelle de la longueur du tronc sous les rameaux. Elle est évidente
st Ton compare par exemple les figures VI, 18, 19, 22, avec celes de la forme
fastigiato-corymbosa (V, 1—3, 7—11, 12) desquelles on passe immediatement
aux formes coryrnbeuses des figures 15, 13, etc.

A cOté de ces groupes a rameaux alternes ou épars, represents par la plu-
ralité des echantillons, ii y a un petit groupe ol les rameaux principaux, et
quelquefois une partie des ramifications subalternes sont opposées. (PL VII). Par
leur port ces sujets se rapprochent pour la plupart du type des fastigiés et des
corymbeux; c. a. d. leursrameaux inférieurs, d'ordinaire, atteignent ou surpassent
en hauteur le tronc principal. La forme fastigiée & rameaux opposés se trouve
représentéd dans les figures arrangées dans la partie supérieure de la planche
VIl (1—12, J5, 16, les corymbeusss se trouvent en bas et a gauche. (VII,
13, 18, 20—21, 23, 25) avec les formes intermédiaires (VII, 20, 24, 26). Au
milieu, ii y en a deux ou trois, qui, par un plus grand développement de I'axe
principal, se rapprochent de la forme arbuscule, c. a. d. la figure VII, 17; la
V11, 14, qui se rattache immédiatement a la petite figure VII, 8; et la VII, 22,
qui n'a que la premiére paire de branches oppostes, et fait latranstion alaforme
arbuscule ordinaire. Enfin la figure VII, 19, nous répete, dans cette forme, I'in-
termédiaire entre le type arbuscule et le fastigié On voit, que I'opposition des
rameaux est un phénomene assez redtreint. Il y en a une paire ou deux au
plus, sur le tronc principal. Celui-ci souvent reste court; sil se prolonge, (VII,
14, 17, 18, 22, 26) les branches surpassant le nombre indiqué, sont alternes
ou éarses. De méme les branches d'un ordre plus &leve, Sils existent, ne sont
opposées qu'en partie (VII, 1, 7, 8, 10—26); eles sont entrem@ées de bran-
ches alternes, quequefois de dichotomies (VII, 18, 24, 26), et dans ce dernier cas,
dlles font trandtion & la catiegorie suivante, qu'il nous faut maintenant examiner
a son tour. Commenfons par ses représentants les plus simples, qui se trouvent
réunis dans la table huititme. Ce sont d'abord des sujets bifurqués une seule
fois, sansautre ramification. (VIII, 1—11,19, 24—26,30—31,34—35,39—41,
43—46). Us se rattachent aux formes tout-a-fait smples de la planche 111, 1—17,
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en conimengant une s&rie de formes nouvelles, divergeant decelle que nous avons
consdéred jusgu'ici et sen doignant de plus en plus. Dans cette forme smple-
ment bifurquée, nous voyons, comme dans les autres formes, les extrémes de
stature; par exemple, dans lesfiguresVI11, 35et43, unehauteur de I** cm. avec
un diam&tre d'un millimetre, a cbté d'un vrai géant de 12 cm., large de 7 mm,;
mais encore ces extrémes liés entre eux par des transtions insensibles. La bifur-
cation se fait au sommet (VIII, 6, 10, 25 etc.) ou plus bas (VIII, 4, 7, 11,
19,24), ou bien tout prés de la base (VIII, 34, 35, 31, 30). Quedques exem-
plaires sont proliféres au bout de leurs branches (VIII, 21, 28, 33, 36) ou de
Tune d'elles, ordinairement plus longue dans ce cas qufe l'autre (VIII, 12, 23,
32); d'autres portent quelques rameaux dans leur partie inférieure, sous la bifur-
cation, et se rapprochent par |a de la forme arbuscule (VIII, 20, 29).

Il 'y en a un (VIII, 17) dans lequd ces rameaux inférieurs sont verticillés.
Cdui-c fait la trandtion a la forme /fombelée’ (VIII, 13—18), qui se déduit de
la forme smple prolifere (111, 18—24) par un prolongement de ses rameaux
terminaux et leur ramification, sdon I'un ou l'autre type. Cette ramification ce-
pendant est trés-limitée. Un seul rameau latéral, une seule bifurcation, voila tout
ce & quoi aboutit cette direction du développement. Une prolification répétée qui
donnerait lieu & la formation d'une ombelle composee, se présente, al'éat d'ébauche,
dans les figures VIII, 15 et 18; mais la premiere pourrait &re consdérée auss
bien comme un exemple de ramification opposée, a fronde principale prolifere,
et le seoond exemple se rapproche beaucoup de la forme fastigiée ordinaire a
rameaux tre&srapproches, comme celle de la figure VI, 17.

Nous voyons encore cette ombelle sur. les deux sommets d'une fronde dichotomi-
que dans la figure V111, 22. Cdle-ci nous transporte au type suivant, représents
dans les Planches | X et X, ol la premiére ramification est une dichotomie, tandisque
les ramifications subalternes se rapportent a un type différent. J'ai nornmé cette
forme la /Nlyrée’, e ele se distingue en fastigiee (PL 1X), et en corymbeuse (PL X),
sdon que la dichotomie se fait dans la partie supérieure, ou prés du pied de la
fronde. 1l va sans dire que ies deux formes passent de Tune a l'autre d'une
mani&re insensible. Dans la premiere, on peut encore distinguer, s la partie
de la fronde, au-dessous de la bifurcation, est nue (IX, 1—4, 6, 8—13,
17—19, 23) ou garnie de rameaux (I1X, 5, 7, 14—16); dans ce dernier cas on
pourrait la comparer & l'arbusculo-fagtigiata parmi les alternes. A pres, les
réprésentants de cesformes, se distinguent entre eux sdon le type dela ramification
des branches de la bifurcation. Cette ramification secondaire dans la plupart des
&chantillons et alterne ou éparse (d'une manitre trésréguliere dans les figures
X, 17, 22, X, 8, 10, 11); mais €le peut &re opposfe (réguliérement dans la
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figuree X, 9; plus ou inoins méangee de rameaux épars dans les fig. 1 X, 10;
X, 1, 4, 15), et enfin unilatéral, c. a. d. a rameaux Situés tous a I'extérieur.
Un trésbel échantillon de cette derniére sorte est représents par la figure | X,
7, on voit encore le meénie type, presque pur, dans les figures | X, 16; X, 7,
13; dans cette derniere on remargue cette mé&me incurvation des deux branches
principales, que nous avons vue dans le Gloiopdtis capillaris (11, 44, 51). Le
reste des figures dans les deux planches nous represented, pour cette ramification
secondaire, un mélange de rameaux unilatéraux, opposés, alternants, et méme
de quelques bifurcations, qui nous feraient passer insensiblement aux types figu-
rés dans les planches XIl et XIlI. Mais avant que de consdéer celles-ci, il
nous faut remarquer une forme spéciale, qui, d'une part se rattache a la forme
lyrée, d'autre part a celle a bifurcations répétées, et qui terminent la série dicho-
tomique. Ce sont les formes de la Planche X1, quej'ai nominées //obliques', etdans
lesquelles Tune des branches de la bifurcation a pris un grand développement,
tandisque |'autre, souvent rainifiée au méme degré et suivant le méme type, et
restée beaucoup plus petite. La figure XI, 3, nous représente cette inégalité
dans deux rameaux opposes, comme €ele se trouve déja, & un moindre degré,
dans les figures VII, 20, 25. On la voit, pour les formes dichotomes, a diffé
rents degres, dans les figures X1, 1, 4, 5, et d'une maniére plus parfaite, dans
lesfigures X1, 6—13. Les autresfiguresde la planche (X1, 14—18) constituent
la forme /igyrée", ou scorpoide, a rameaux unilatéraux, dirigés a I'extérieur de
la courbure.

En comparant la figure X1, 18, a la XI, 1, Ton voit, comment cette forme
se rattache a la précédente, et qu'dle peut &re considérée comme type secon-
daire, déivé du dichotome-oblique, par une répétition de cette inégalité dans
les bifurcations successves (X1, 16). D'un autre cbtg&, ces formes se trouvent
liées & celles en arbuscule (voir les figures IV, 11—12, 14—15.). .

L es planches dernigres pour cette espece (XI1, XII1), contiennent ces formes,
dans lesquelles la dichotomie de la fronde principale est ré&pétée plus ou moins
réguliérement dans les branches secondaires, ce qui peut se faire jusqu'a troisou
quatre fois de suite. Mais rarement ces dichotomies se trouvent pures, sans mélange
de ramifications d'autre genre. A partir des formes lyrées, oll la dichotomie
existe dans la seule fronde principale, il y a un passage insensible a celles ot la
bifurcation se répéte dans lea rameaux de differents ordres. De cette manitre,
par exemple, lesfiguresl X, 10, 17, 19, X, 14, se rattachent aux figures XI1,
25, 4—5, 10—11, 15; XIII, 12, 14—16, 17—19 etc. Des formes purement
ou presque purement dichotomes, se rattachant directement aux formes bifurquées
de la Pl. VIII, se trouvent representees dans les figures XI1, 1, 12, 14,
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19—23, 6, 2, 16, 9; et XIIl, 7—8, 21, 23, 25—27, etc. Les formes dela
planche XIl se diginguent en général par leur port fastigi®, aux bifurcations
commensant a une certaine hauteur de la fronde; eles passent gradudlement &
la forme corymbeuse et flabellée de la planche X111, ol les bifurcations sinsti-
tuent dés la base. C'est parmi les représentants de ce type que se trouve sur-
tout la forme qui jadis (Algae Japonicae p. 33, tab. XX) m'a donné lieu aladis-
tinction du Gioiopdltis intricata. Les figures XIII, 17 et 19, y appartiennent par
excellence; mais celles-ci, par les formes représentées dans les figures X111, 14,
9, se rattachent a la flabellée de la figure X111, 10, qui, de son c6té, s Ton
fait abdraction de son é&at moussu, ne differe pas beaucoup de la figure XIII,
3, au moyen de laguelle nous nous trouvons insensiblement conduits au type
ordinaire du Gloiopaltis coliformis des figures XI1, 4, VII, 10 etc. Au temps
de la publication des: Algae japonicae, je n'avais encore eu Toccason d'ob-
srver gu'un treéspetit nombre de formes transtoires;, la s&rie en est completee
par les observations actuelles. De plus la fructification de cette forme, inconnue
en ce temps-la, sest présentée a moi depuis, dans quelques échantillons qui ne
se trouvent pas représented dans les planches, mais qui n'ont offert, sous ce
rapport, aucune difféerence.  Ains done, le Gloiopdtis intricata, comme je m'en
doutais auparavant, doit &tre compris maintenant dans les formes du Gloiopdltis
coliformis.

Enfin, les derniéresfiguresde la planche XI11, 21—23, 25—37, nous expo-
sent une forme que j'ai nommée: /itrichopoda", e qui se distingue par son pied
capillaire, séendant jusque dans les premiéres bifurcations. Nous avons d§2
rencontré cette forme dans les autres types, p. ex. parmi les corymbeusss (V,

20), et parmi les dichotomes (VIII, 33, 39—42); on la trouve encore parmi
les lyrées (IX, 15 X, 5, 14 etc); on voit auss qu'il y a un passage
continu de cette forme a I'ordinaire, p. ex. par lesfigures X111, 10, 3, 4, etc.;

mais on observe en méme* temps que cette forme du pied se rencontre le plus
souvent dans les formes plus ou moins dichotomes.

En résumant, nous avons distingué quelques types de ramification, partant
toutes, comme d'une origine commune, de la forme simple, et divergeant de
ce point commun, dans des “directions différentes. D'abord, a partir de la rami-
fication vague, les formes & rameaux alternants, tr&és-nombreuses et distinguées
entre dles dapres la longueur relative des rameaux e d'aprés la hauteur
oti commence la ramification; ensuite, un petit nombre de formes a rameaux
opposes. Puis, a partir des sujets proliferes, le type ombeliforme, qui n'atteint
gu'a un trespetit développement, surtout |a on la pralification se trouve sur des
sujets dga ramifies. Puis, faisant suite aux formes smplement bifurquees, les
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lyrées, les obliques et les scorpoides, et a la fin, celles oli la ramification dicho-
tome se réptte (Tune manigre plus complete dans les ramification d'ordre différent.
Les formes purement dichotomes, & dichotomies répétées jusqu'a 3 ou 4 fois,
congtituent le terme extrgme, trésrarement atteint, dans cette direction du dé
veloppement. En disposant ces différents types de ramification sdon leur diver-
gence graduelle, nous aurons done la table suivante:

Simplicissmae

w
vagae (proliferae) smpliciter dichotomae
e S i ——— et ™ e e e
alternae oppositae (Umbellatae) lyratae (obliquae repetite
ct

f. arbuscula » gyratae) dichotomae
f. fagtigiata » D » »
f. corymbosa D > » » »

Tndependamment du type et du degré de ramification, il faut encore distin-
guer, s la fronde est moussue ou non; s dle est prolifére ou ne Test pas; S
sa cavité a une grande largeur, ou s €elle n'est qu'éroitement tubuleuse; s €le
est arrondie au sommet ou se termine en pointe; s €ele est, ou non, rétrécie,
ou méme divisée par des &ranglements profonds, en articles moniliformes, sices
rameaux en sont Séparés ou non, par des éranglements, s le pied capillaire est

court ou se proionge aans les premieres ramincations, etc. n y a encore une
différence pour les fruits cystocarpiens. Ceux-ci d'ordinaire sont a demi-immergés
dans la fronde (Algae Japonicae Tab. XI1X, fig. 4, 5; de ce mémoire XX, 8);
mais quequefois ils pullulent fortement en dehors (XX, 2); d'un autre cbtg, il
arrive, quoique plus rarement, qu'ils ne font au dehors aucune saillie, mais se
trouvent cachés dans la partie intérieure de la paroi (XX, 1). Dans le premier
cas, la podgtion du fruit saccorde avec celle des deux autres especes du genre.
Dans le second cas, dle se rapproche un peu de la postion du cystocarpe dans,
le genre voisn Endotrichia; je dis un peu, car ici, il reste toujours niche dans
la substance de la paroi, tandisqu'il est st lie, dans le genre Endotrichia, (Alg.
Jap. XXI, 7) immediatement sur I'axe et dans la cavite meme de la ffonde.

Quelques-uns de ces caracteres, ayant rapport, d'une part, au genre deramifi-
cation, de l'autre, a la nature de la fronde et & la postion des cystocarpes,
dans un certain nombre de nos échantillons se trouvent associés d'une manigre
plus ou moins constante, et par-la nous font entrevoir, dans la diversité des for-
mes, quelques types naturels. |l y aurait d'abord, par exemple: letype coliforme
par excellence, a fronde enflée a différents degrés, mais atteignant une grande
amplitude, comme auss la plus grande hauteur, souvent rérécie irrégulierement

ou méme moniliforme, a axe central fortement coude, peut-etremémebrisé, dans
5
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les exemplaires les plus dilatés; a ramification tres-differente, mais surtout alterne
et plus rarement opposée ou dichotome.

En second lieu: l'intricata, plus petit, et & tube plus étroit; aramification trés-
toufFue, surtout dichotome, ou Sapprochant plus ou moins de la forme lyrée par
la position des rameaux d'ordre supérieurs, a rameaux atténués ordinairement,
comme la fronde entigre, dans leur partie inférieure; pourvus d'un axe plus ou
moins geniculé.

En troiséme lieu: la forme é&roitement tubuleuse, représentée, par exemple,
dans les figures VII, 24, 26; a rameaux opposés ou dichotomes, serrés, cylin-
drigues et droits, dans lesquels I'axe est peu excentrigiae, dans cette méme for-
me j'ai observé les cystocarpes immergés de la figure XX, 1.

Autour du type des intricata se rangeraient d'autres types secondaires, comme
ceui des flabellata de la figure XI1I, 10etc., dontnousavonsdejar emar quelepas-
sage au type coliforme ordinaire; des divariqués, dont nous voyons des représen-
tants dans les figures X, 9; XI, 16, etc.; celui desfigures XIII, 24 et XII,
26, 28, 32: qui d'un cbté se rapprochent des intricata, de 'autre sont liés aux
&roitement tubuleux (XII, 27, 29, 31, 34—36, etc.); tandisgue ces derniers, par
leurs formes plus grandes (telles qu'elles se rencontrent dans les figures XI1I, 16,
9,4, etc.) se rattachent aleur tour au type coliforme par excellence. Viendraient en-

suite les trichopodes, de la planche X111, avec les autres formes qui sy rattachent.
Je ne préends nullement achever ici la - classfication naturelle des formes
de l'espéce qui nous occupe. |l faudrait pour cela des observations qui nous

missent en é&at d'apprécier, dans ces formes différentes, les influences de Tage,
de la localite, et d'en sfparer ces variations, dont la cause se cache parmi les
propriétés héréditaires et spontanément individuelles. Mais je crois qu'on peut
d'aprés les indications que nous donnent les matériaux présents, assurer d'avance,
que les différents types naturels, &ant connus compléetement, tout comme ceux
basés sur la ramification seule, se trouveraient représenter des s&ries de différen-
tes longueurs, rayonnant d'un centre commun e se divisant elesmémes de cen-
tres secondaires en séries partiglles. Un petit groupe d'échantillons que j'ai re$us
sous le nom de Ko-bunori, nous démontre clairement qu'il existe rédlement dans
cette espéce de semblables sous-types naturels. Quelques-uns de ces échantillons sont
representsdans les tables, c. a. d.. VIII, 32, 36; IX, 2, 17, 19, 23. Us sont
évidemment liés & d'autres formes, par exemple cdle3 des figures: X, 6, 22; VIII,
23, etc. Mais dans leur ensemble, ils présententun caractére tellement particulier,
gu'on n'hésterait pas, en ignorant lesformesintermédiaires, delesregarder comme
congtituant une espece, trés-voisine il est vrai, mais séparée, du Gloiopdtis co-
liformis. La fronde haute d'un & sept centiméres a une largeur de ¥; & 2 mil-
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limétres. Elle est smple (dans les formes tres-petites) ou bifurquee, oupourvue
d'un petit nombre (1—4) de rameaux alternes. Assez souvent ele est prolifere,
soit au sommet d'un tube simple, soit a I'extrémité de Tune des branches d'une
dichotomie, et ces prolifications, allongées ellesmémes et dichotomes ou pour-
vues de branches latef ales, passent souvent a I'éat que nous avons nomin€ I'om-
belliforme. Quequefois la fronde ou ses rameaux portent des ramilles opposées.
Mais la forme la plus générale et celle que nous avons nominée la lyrée, fas
tigiée ou corymbiforme; et les branches de la dichotomie, dans ce cas, sont
ellesmémes en partie dichotomes, en partie pourvues de rameaux alternes ou
opposts, quelguefois plus ou moins unilatéraux. La fronde se développe d'un
pied capillaire ordinairement tres-court, et qui ne passe dans les premiéres ra-
mifications que lorsque cellesci se trouvent fort rapprochées de la base raéme.
Les rameaux ont quelquefois leur base de largeur cgale a celle du diamé&re de
la fronde, d'autres fois et plus souvent, sont Sfparés de celle-cipar uneconstric-
tion profonde, et ces deux formes souvent sont réunies dans un inéme individu.
Parfois une portion de la fronde, sé&endant a une certaine longueur sans é&tre
ramifite, et divisée par des &ranglements semblables a ceux que nous avons vus
dans les exemplaires moniliformes, mais ici ces &ranglements sont toujours tres
rares et tres-subits, et les articles entre eux tréslongs et cylindriques. La ra-
mification n'est pas serrée; en général les branches se trouvent a une distance
entre eles de '/i & 1 cm., mais il arrive qu'une partie de lafronde Setend & une
longueur de 4 cm. sans se ramifier, e plus souvent encore, qu'un certain nombre
de ramifications se succedent dans I'espace de quelques millime&tres. La direction
des rameaux est ouverte, rectangulaire, ou meme recourbee. En general ils sont
divariques.

A ces caractéres du port, se lie une particularité des cystocarpes. Ceux-ci sont
trés-proéminents, hors de la fronde, (XX: 2) et lui donnent un aspect rude, trés-.
sensible au toucher; sil fallait donner un nom a ce soustype tres-naturel, je le
nommerais. scabra. Cette propriéé des cystocarpes, constante dans le sous-type,
est trésremarquable; ce n'est pas cependant uncaractére qui lui est propre exclu-
sivement, car je I'ai observé encore dans quelques échantillons qui par leurs autres
qualites, se conformaient parfaitement au type ordinaire, coliforme par excellence,
et qui se trouvaient parmi le Hon-funori.

Je déorirai maintenant le& matériaux appartenant au Gloiopdtis coliformis, tels
que je les ai refus successvement e de différentes localités. Ceci nous fournira
une notion des formes qui se trouvent réunies ensemble, et dela distribution géo-
graphique de I'espéce. J'aurai I'occasion, en méme temps, d'indiquer les nomsin-
digenes, sous lesquels cette espéce est connue des Japonais, et Vusage qu'ils en font.
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Le Ko-bunori ou Ko-mbunori que je nommais tout a Pheure, m'est parvenu
d'Osaka, sans indication de la localité ol il éait récolté. Son nom ne doit pas
ére confondu avec celui de Kom-bu ou Komb, donné au Laminaria japonica. |l
est composé de Ko et de funori, composition, qui, d'aprés M. Hoffmann, peut
changer en Ko-mbunori & Ko-bunori. Ce nom est done identique 2 cdui de
Ko-funori c. a. d: /ffunori petit", sous lequel je re<us d'autres échantillons & cette méme
occasion. C'&@aient de petits exemplaires, hauts de 1 & 3 cm., & fronde capillaire dans
les ramilles extremes, dilatée au maximum, dans les rameaux principaux, jusqu'a
un millimére. Les formes les plus développées sont représentées dans les figures
X1, 24, et XII, 26, 32; unepluspetite, danslafigureXIl, 28. Elles se rapprochent
le plus des formes du Gloiopdtis intricata, représentées dansles//Algae Japonicae’,
Table X X, fig. a—g et m, et desfiguresdu meémoire actuel: XIl1,17,19. Larami-
fication en grande partie, est dichotome, et dans laplupart des échantillons, com-
mence dés la base. Elle augmente vers le sommet oll les petites ramilles, leplus
souvent crochues, sentrem@ent en une masse touffue. Quelques exemplaires,
plus allongés et peu ramifiés, ici comme dans les exemplaires citfs des: Algae
japonicae, font trandtion aux formes ordinaires du Gloiopéltis coliformis. Sous le
nom de Noge-nori, c.a. d. //Algue de Noge' (nom d'un village de pécheurs, situé
2 Pembouchure de la riviere Yoo-roo-gawa, baie de Yedo), je refus quelques
autres échantillons du Gloiopdltis coliformis. C'é&aient tous de petits échantillons, hauts
d'un a trois centimetres, comme les précédents, mais plus larges, jusqu'a 2 mm.,
smples ou bifurqués une seule fois; tout au plus bifurqués encore dans une de
leurs branches, ou pourvus d'un seul rameau latéral, ou proliféres. Us ré&ondent
a peu pres aux figures de nos planches HI, 1—8; VIII, 5—8, 43—45; XII,
20, 36; a I'exception de quelques exemplaires trés-petits (de 6 a 7 mm.), qui,
par leur ramification, se rapprochent du type précédent. De la méme forme a
peu pres, se trouvaient des individus de cette méme espéce, conservés dans une
collection d'Algues comestibles de la Chine, au Musée de Kensington a Lon-
dres, et dont la Direction de ce Musée a bien voulu me communiquer un échan-
tillon. La seule différence &ait jue les petites formes intriquées faisaient défaut,
et qu'il y avait un peu plusde ramification danslegenre des //vagues', des //fas
tigiés' et des //lcorymbeux alternants”” L'algue était rapportée de Fu-tcheu-fu, ca-
pitale de la province Chinoise Fo-kién, 26°, 52', 24 de latitude septentrionale.

L'usage indiqué auprés des é&chantillons de ces Ko-bunori, Ko-funori et
Noge-nori é&ait le méme pour tous les trois. On les mange assaisonnés de
vinaigre. :

Viennent ensuite quelques échantillons de cette espéce que je trouvai comme
mélange accidentd dans une portion du Mukade-nori, ou //Algue en forme de
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Scolopendre’, nom donné au Grateloupia filicina var. ramentacea, et marquant treés-
bien la forme extéieure de ses frondes desséchées a l'air. On me Tadressa de
Nagasaki; sur le sacqui contenait les objets, on avait écrit, avec le nomdupro-
duit, celui de Kita-wura, ce qui signifie: //baie du nord"; cette baie se trouve
sur cette ménie péninsule de la province Fizen oll est situé Nagasaki, mais de I'autre
cote, auprés de Mogi. Les frondes, hautes d'un acing décimétres et se dilatant en
moyenne a une latitude de 2 mm., en géné&al cylindriques, sont simples, une a
deux fois bifurquées, ou bien pourvues de queque peu de rameaux épars ou
opposes, & se rapprochant plus ou moins de la forme arbuscule ou fastigiée. De
I'a, transition & des fornfes corymbeuses jusqu'a trois fois dichotomes, a ramilles
alternes, dans lesquelles les premitres bifurcations sétendent sur le pied capillaire,
et la fronde se dilate gradudlement vers son sommet.

Il me reste a nxentionner Irois envois plus copieux, qui meparvinrent d'Osaka:
Tun sous le nom de Funori tout seul, l'autre appeé Ise-Funori ou: //Funori de
la province Ise" (située sur la cdte orientale de Tile de Nippon, au sud d'Osaka)
Le troiseme: Hon-funori, ou //Funori de premier ordre", provenait de Tile Kin-
kwa-san, appartenant au Mutsu ou Mitsindbku, c'est-a-dire a la mi-partie orien-
tale de Tile de Nippon, depuis le degré 37 Lat. Sept. jusgqu'a son extrémité
septentrionale. Eftfin, le Gloiopédtis coliformis entre auss dans Tarticle de commerce
appelé Satsuma-funori, ou funori de Satsuma, province méridionale de Tile de
Kiu-siu; il peut méme sy trouver pour une grande part; quoique |'espece prin-
cipale qui congtitue cette sorte de funori, soit le Gloiopéltis tenax.

Les échantillons repus sous le nomde Funori tout seul, et ceux del'lse-funori,
présentaient & peu prés les mémes caracteres. Il y avait des formes petites, jus-
gu'a celles de grandeur* moyenne;, les tres-petites formes se trouvaient surtout
dans I'lse-funori. Quant a la ramification, ils &aient smples et divisés dediffe-
rentes manieres, mais le dernier surtout, selon le type plus ou moins completement
dichotomique. Le contraire avait lieu dans le Hon-funori, qui contenait a cote
d'exemplaires petits, les plus forts, et les plus gros que j'aie vus de Tespece.
La ramification présente tous les types décrits, mais les formes simples, vagues,
et a ramification alternante, en forme d'arbuscule, fastigiée et corymbeuse, y sont
représentées beaucoup plus fréguemment que celles a rameaux opposes, e la di-
chotomie répétée y est encore beaucoup plus rare. Il y a done un certain anta-
gonisme dans la digribution* de ces types de ramification sur les individus dans
rechantillpn examiné du Hon-funori e dans celui du Funori et de I'lse-funori
précédents. On sen aper$oit dga en parcourant les planches de ce Mémoire,
et en remarquant, au moyen de la table ajoutte, quelles figures ont été em-
pruntées a chacun de ces echantillons de funori. A Texception des formes par-



26

faitement smples e proliferes, communes & tous, Ton voit que le Hon-funori
est pour la plus grande partie dans les figures des premigres planches, etqu'ilva
en diminuant, a fur et & mesure qu'on sapproche des planches dernitres. Au
contraire I'lsefunori et le Funori, rarement représentés dans ces premieres plan-
ches, sont plus fréguents dans les suivantes et ont livré presgue seuls les exem-
pies de la dichotomie pure répétée. Sous ce rapport les échantillons du Ko-funori
et les sujets trouvés parmi le Mukade-nori, de méme que le Gloiopditis intricata
de la planche XX des //Algae Japonicae’, se rangent du cbté de rise-funori.
Les sujets au contraire, que j'ai extraits du Satsuma-funori se rapprochent du
Hon-funori; il en est de méme, pour la ramification, des petits échantillons du
Noge-nori, et surtout de ces échantillons Chinois, également petits, du Musée de
Kensington. Le soustype que nous avons nominé&: //scabra', représents par les
échantillons de Ko-bunori, occupe, entre lesdeux extrémes, & peu prés la place
du milieu.

Le Hon-funori, parmi les échantillons éudiés, é&ait celui dont I'origine est
la plus septentrionale. A son lieu de naissance succedent immédiatement, dans
cette méme direction, les localites, d'oll furent rapportés les sujets du Gloiopdtis
coliformis décrits par Harvey. C'&aieqjt le déroit de Sangar (Tsugar) Séparant
Tile de Nippon de celle de Yeso, et Hako-dade, situé sur cette ile méme.
Vient enfin la localité du Dumontia furcata de Postels et Ruprecht, indiquée en
général dans la partie septentrionale de locéan pacifique, mais étant, d'apres
Tintroduction de Pouvrage de ces auteurs, sdon toute vraisemblance, le port de
St. Pierre e St. Paul sur la cbte du Kamschatka. Nous avons done, pour le
Gloiopdtis coliformis, une série de localites, séendant [égérement en arc, depuis
la province Fu-kién en Chine, sur les cltes orientales de cette rangée d'iles qui
contituent I'empire du Japon, e de la au Kamschatka. C'est d'une latitude de
26° environ jusgu'au 52° de latitude septentrionale. L'ile de Kin-kwa-san, située
aur la cdte d'Osiu, prés de la baie de Sen-dai, d'oli provenait notre échantillon
de Hon-funori, est précisément au milieu de cette ligne, & 38°, 30'; et c'est dans
le voisinage, sur cette cbte de ~lutsu ou Mitsindku, qui séend du 37 au 41"°™®
degré de L. S., que la plus grande masse de notre algue est récoltée pour le
commerce et dans le but d'en foire de la colle. On serait porté a déduire de la
compar aison de nos &chantillons, provenant des différentes localités, que I'espece, au
centre de son habitation, atteint auss son développement le plusfort. Cependant,
il faut agir avec prudence, en faisant ces conclusons sur des objets, qui n'ont
pas été récoltésdans un but d'étude scientifique, mais qui ont éé pris dans le com-
merce, & qui &aient destinésa d'autres usages. L'échantillon de Hon-funori, blanchi,
était sans doute récolté pour en faire de la colle; d'autres, comme le Ko-funori



27

tc, d'aprés Fannotation sur leur usage, éaient récoltés pour servir d'aliment.
Or la récolte, pour la colle, se fait en automne, au mois d'Aolit ou de Sep-
tembre (c. e d. du septieme au huititme mois des Japonais, qui commencent
leur année a la premiére nouvelle lune aprés le 5 Février). Vers cetemps!'algue
doit avoir atteint son plein développement, et par cette raison livrera, pour la
récolte, la plus grande masse. Mais on peut supposer, que, pour la manger,
on n'attendra pas la fin de 1'&t& peut-&tre méme lui préférera-t-on, dans cebut,
comme pour les autres légumes, un &at plus jeune. Rappelons-nous auss que la
préparation de Satsuma-funori, préparation destinée encore a Ja fabrication de la
colle, nous a livré de £es mémes formes robustes du Gloiopdtis coliformis par
lesquelles se distinguait I'échantillon de Hon-funori.

Il et done probable, que le temps de la récolte ait sa part danslespropriéés
de ces différents échantillons. D'un autre cdté, il parait que ce ne peut é&re
la cause unique des différences. M. Tanaka, dans ses notes manuscrites sur le
Funori, dit que cdui d'Osu et de Kin-kwa-san est estime ®tre le meilleur,
parcequ'il donne beaucoup de gelée, et que celui d'lse est le plus mauvais. Or,
I'Encyclopédie japonaise 97: 12, apres avoir traité de I'habitation du funori, et
de son usage en Chine, dit sur le Japon: //dans ce pays on le mange frais avec
du vinaigre & du miso (marmelade de féves) sous le nom de Ko-funori. Il croit
sur toutes les cbtes du Japon, la meilleure sorte, aux iles de Go-too et en
Corte; une sorte moyenne, sur les cbtes des provinces de Sima, d'ldsu, Awa,
de Kii et aux iles de Firato et de Tsusma; la sorte la moins bonne se trouve
aur les cotes de la partie septentrionale du Japon, Osiu, Matsumae, Sen-dai,
Nan-bu, comme auss de Suwe et de Tosa. — La plus grande quantité provient
de la cote d'Osu. On le seche a lar et on le fait bouillir en gelee, pour
sen sarvir ensuite dans la fabrication du papier e pour |'appret de la toile;
mele de chaux on sen st encore pour le blanchissage des inurs” Au sujet
de cette preparation, M. Tanaka avait ajoute, qu'on commence par bien laver
I'algue, &fin d'en separer les parties salines et le sable, qu'ensuite on la place
pendant deux ou trois jours dans de Teau douce, pour la blanchir; et qu'on attend
pour |'expedier, jusqu'a ce que la couleur, qui est d'un pourpre brun al'origine,
ait passe a un blanc jaunatre.

La contradiction apparente qui nous frappe ici, dans |'appréciation de ces deux
autorites, sur la qualité de I'*lgue provenant des différentes localités, sexplique de
maniereraisonnable, § Ton fait attention, que les deux auteurs procedent chacun d'un
usage différent, et que les qualités pré&érables au point de vue de l'un de ces usages,
peuvent &re moins bonnes au point de vue de Pautre; et vice versa. M. Tanaka
a en vue la préparation de la colle. TEncyclopédie au contraire procede de Tusage
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gu'on fait de I'algue comme aliment, e ne fait mention de Pautre usage qu'en
dernier lieu. |l faut done conclure, que Palgue, telle qu'éle se trouve sur les
cOtes d'Osu etc., et estimée é&re la mélleure pour la fabrication de la colle,
mais la moins bonne & manger; e qu'au contraire, on la trouve pré&érable 2
manger, et moins bonne pour en faire de la colle, telle qu'dle croit dans ces
autres localités. Or ii et @vident, qu'on ne ferait pas cette distinction, Sil suf-
fisait de la récolter a I'éat jeune ou plus 4gé, pour Pavoir avolont&, dans cha-
cune de ces localités, exquise & Tun ou l'autre but. 11 parait done bien, que
notre espece, indépendamment de PAge des individus, porte un caractére plus ou
moins particulier dans les localités différentes. En outre, il est bien évident que
Page des individus peut ére de grande influence dans la hauteur et lalargeur de
la fronde, mais il serait plus difficle d'expliguer de cette manigre la différence
dans le type de la ramification. Or, nous avons vu, que ces formes plus tendres
et surtout présentant des dichotomies répétées, plus ou moins pures, se trouvent
représentées de pré&férence, dans les échantillons provenant de ces localités meri-
dionales de Tile de Nippon.

Quant aux localités, citées dans PEncycIopédle japonaise, la plupart d'entre
elles conviennent a celles dont nous avons &udié des échantillons, ou bien sy-
rattachent naturellement, en complé&ant la sfrie. Telles sont par exemple les
localités du nord; celle de Matsumag (partie méridionale de Tile de Yeso); de
Nan-bu (au nord dans I'Osiu), celle de Sen-dai, dans la méme province visaVvis
de Tile de Kin-kwa-snn). Les provinces de Sma et de Kii se trouvent tout a cotté
de celle d'lse, e celles d'ldsu et d'Awa, aux deux cbtés de la baie de Yedo,
de laqudle nous connaissons, pour notre algue, la localité de Noge. La loca-
lité de Tosa, au sud de l'ile de S-kok, comblerait la lacune entre le Satsuma,
au sud de Tile de Kiu-siu et la cbte orientale de Tile de Nippon. Mais celle de
Suwd, province voisne de Nagato, sur la pointe la plus méridionale et occiden-
tale de l'ile de Nippon, est asez doignée des localités connues par les échan-
tillons. C'est de cette province (de Mitadri) que nous tenons l'un des échantil-
lons du Gloiopéltis capillaris. -D'apres Pétiquette du serviteur de von Siebold cette
espece est connue en ce lieu sous le nom de Ko-mbunori, le méme que nous con-
naissons d'ailleurs comme appartenant au Gloiopeltis coliformis. La localitg,
pour ce dernier, est done un peu douteuse. Il en est de mtme de celes de
Tsusma, dans le detroit de Coree, et de la Coree dlememe. Ces localites,
avec celles des iles de Firato et de Go-too (a I'ouest de Pile de Kiu-siu) se ratta-
cheraient bien a celles de Satsuma et de Kitawura d'un cote, et d'un autre a
Pexistence de |'espece sur les cotes de la Chine. |l n'y a done aucune raison
pour qu'il soit improbable que I'espece se trouve redlement dans ces localites;
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seulement, nous ne pouvons pas accepter le fait sans preuve directe, parceque
TEncyclopédie citée ne distingue pas le Gloiopdtis coliformis du tenax. Cette
dernitre espice croit en Corée J'en ai d§a mentionné un exemplaire provenant de
cette presgu'ile, qui existe dans Therbier de Kew.

Voyons maintenant ce Gloiopdtistenax. C'est le //Lu-kio-tsai" des Chinois, dont le
nom est prononcé par les Japonais. Roku-gaku-sai, et signifie: 1égume & corne
de caf. Il est traduit en Japonais par le mot: Tsuno-mata, c. a. d.: branches
du bois de caf. Un synonyme Chinois est encore: Hai-16, signifiant: mousse
de mer. Le nom Japonais, placé a la téte de l'article que nous rapportons de
I'Encyclopédie, et celui, que nous connaissons, de Funori.

Kaempfer (Amoenitates exot. V. p. 833), auprés du nom de Roku-gaku, cite
celui de Ino-matta (lisezz Tsuno-mata) comme nom vulgaire, e encore comme
synonyme, celui de Tori-saka-nori. Ceci cependant est une erreur, le Tori-saka-
nori é&ant une algue tout différente. Quant au Tsuno-mata, ce mot est la tra-
duction du nom Chinois, mais ne doit pas &re considéré pour cda comme son
synonyme Japonais. Les Japonais ont leur //algue en corne de cerf" a eux;
ce qu'ils appdlent eux-mémes Tsuno-mata c'est le Gymnogongrus pinnulatus de
Harvey. Pour é&viter toute confusion, il faut encore ajouter que M. von Martens
(die Preussische Expedition nach Ost-Asien p. 121) a éé induit en erreur sur
le Fu-nori par une préparation d'algues que von Siebold parait lui avoir adressée
SoUS ce nom, mais qui ne peut avoir &€ autre que le Misima-nori, préparation
dont nous traiterons a une autre occasion, & qui, en effet, se rapproche plut6t
du Tokoroten. Mais, revenons au Gloiopéltis tenax.

Le nom Chinois; //en corne de cerf', répond bien a la forme extérieure de la
fronde, ains que ce qui en est dit dans la description que I'Encyclopédie citée
rapporte, d'apres des sources Chinoises. Sdlon celles-ci, I'herbe aux cornes de carf
se trouve dans la mer de la Chine méridionale et orientale, sur les cotes rocailleu-
ses; €elle a une hauteur de trois a quatre dixitmes parties d'un pied (ce qui re-
vient a 9—12 centimetres); €elle est mince comme du fil d'épinglier, ramifiee,
de couleur pourpre a jaunefoncé. Aprés l'avoir desséchée a Pair libre, on la
porte au marché Lavée dans Teau, & remuée dans du vinaigre, dle s
gonfle et reprend l'air fraiche, ele a un golt niuqueux mais agréable. En res
tant longtemps dans Teau, €ele se change en colle Les femmes sen servent,
en se pegnant les cheveux, pour les lisser.

Apres avoir traité des localités oli se trouve cette Algue, au Japon, et del'usage
gu'on en fait dans ce pays (voyez p. 27), I'Encyclopédie finit par une description de sa
préparation, qui semble faire suite a la description puiste des.sources Chinoises,
plutdt que de se rapporter au Fu-nori d'Osiu, qui avait é&énommé en dernier lieu.
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L'article porte: //Préparation: On la purifie & la débarrasse du sable, en lalavant
dans de I'eau douce; on I'&end sur des nattes;, on l'arrose d'eau, au moyen de
balais de paille; puis on fait sécher, on coupe la masse en morceaux carres, et on
la livre sous cette forme dans le commerce.” _

Je l'ai rebue sous cette forme du Satsuma, province méridionale de Tile
de Kiu-siu. C'est la forme qui est représentée par la figure 1 de notre premiére
planche. Les individus, par leur préparation, sont conglutinés de maniére a
former par leur réunion des nattes tres-minces, quadrangulaires, qui d'origine ont
une longueur de onze a douze décimétres} sur une largeur de sept. Us sont
découpés ensuite, en de plus petits lambeaux repliés dana le sens de leur longueur
ou transversalement, et enveloppés ou non d'une éroite bande de papier portant le
nom. Quant on veut Sen servir, (Gratama m. s.) on fait bouillir la massejusqu‘ace
qu'elle soit dissoute presque completement; le liquide est filtré et Ton Sen sert
pour empeser des vétements, pour coller du papier de tapisserie, et pour en faire
de I'eau de colle gu'on méle a la chaux e a Fargile dont on fait les murailles
des habitations. 11 est encore d'un grand usage pour I'appré du linge de chan-
vre, et cest de cette application qu'est dérivé le nom de Fu-nori, Fusignifiant:
/lde la toile". D'aprés M. Tanaka, le nom est une contraction de Texpression plus
complete: Fu ni motsiru nori, c. a. d: //colle dont on se sert pour la toile."

Il n'est pas facile d'extraire des exemplaires complets (1, 2—7) de ces nattes, trai-
tées d'une maniere excellente au point de vue d'en faire de la colle, mais tout-a-fait
contraire a une préparation d'algues pour I'usage scientifique. Cependant les 8éments
dont elles se composent, se reconnaissent aisement, et sansmemelesisoler,on peut
souvent suivre, dans leur réseau tres-spacieux, toute la ramification des individus.
Parmi les échantillons de ce Satuma-funori que j'ai examines, il y en avait un,
trés-fin, composé uniquement de Gloiopditis tenax; d'autres, degrosseur differente,
éaient mélangés dans une proportion plus ou moins grande de Gloiopdltis coli-
formis, en outre, il Sy trouvaient queques exemplaires épars de I'Endotrichia
cervicornis, dont les petites frondes trestouffues se reconnaissent aisément dans
la masse. Une petite provison de Satsuma-funori, apportée du Japon par von
Siebold et conservée dans le Musée ethnologique de Leide, consistait en individus
blanchis, mais sépares, de Gloiopditis tenax, & peine mélangés de quelques exem-
plaires du Gloiopdtis coliformis. Le fragment d'un échantillon en natte, composé uni-
quement de Gloiopdltis tenax, me fut adressé par M. Utsida, sous le nom, probable-
ment erroné de Ise-hiziki ou Hiziki d'Ise. Je rencontrai encore le Gloiopditis tenax
dansla masse de Funori, qui me fut envoyée du Japon sans indication delocalite,
et dont la plus grande partie se composait du Gloiopdltis coliformis. |l Sy trou-
vaient auss quelques individus de I'Endotrichia cervicornis. Sans ére accorn-
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pagné de cette derniere espece, le Gloiopdtis tenax avait sa part, petite il est
vrai, dans Téchantillon de Fu-nori d'lse, quej'ai décrit auparavant; et enfin cette
espece se rencontrait, mais tres-rarement, dans la grande provison de Hon-funori,
rapportée de Tlle de Kin-kwa-san. En combinant ces données avec celles de
Turner, de I'Encyclopédie japonaise, de M. Agardh, et du Musée de Kew, nous
trouvons pour ['habitation du Gloiopeltis tenax, une extension, du sud au nord;
depuis les cbtes de la Chine sous les tropiques jusqu'en Corée; et, pour I'empire
Japonais, depuis la province de Satsuma dans Tile de Kiu-siu, et la cdbte d'lse,
dans la partie méridionale de Tile Nippon, jusgu'A la partie septentionale de cette
méme ile. Pour la Chine, la plus grande fréquence de Tespece, d'aprés Turner, est
dans les provinces de Fo-kién et de Tche-kiang; pour le Japon, c'est dans la province
de Satsuma, avec une diminution frappante pour les localités plus septentrionales.
Il sen suit, que le Gloiopdltistenax semble avoir une habitation tres-étendue du sud
au nord, comme le Gloiopdtis coliformis, mais qu'en méme temps, tant pour les
limites extr&mes que pour le centre de la plus grande fréquence, I'habitation du
Gloiopdtis tenax, en comparaison de celle du Gloiopdtis coliformis, se trouve
plutét placte, en mesure notable, vers le midi. D'aprés I'ouvrage cité de M.
von Martens (p. 90 et 141), son fils, faisant partie de Texpédition Prussienne,
n'a rencontré du Gloiopdtis tenax qu'un couple d'exemplaires isolés, mais dans
des localités remarquables, Tune &ant le port de Hong-kong, l'autre a Wahai,
dans l'ile de Ceram, des Moluques, au dela de I'éguateur.

Voyons maintenant les formes de cette espece, représentées dans les planches
XIV—XVI.

L'espéce débute (PL XI1V), par des formes capillaires, a diamére d'un troi-
stme de millimetre, hautes de 1*a Vj.centimetre, smples ou bifurquées ausom-
met (X1V, 1,2,10). A partir de la, viennent les formes bifurquées deuxfois,
ou a difféerentes reprises, jusqu'a quatre ou cingq fois, aux dichotomies plus ou
moins pures ou m&ées de ramifications alternes, et commengant leur ramification
au milieu ou des la bae (XI1V, 3—19). Les frondes devenant plus hautes
(3 cm.) et plus larges (1 mm.), il en résulte une difference plus évidente du pied
capillaire a la fronde dilatée dans ses partiesjsupérieures, quelques-unes nous font
voir des prolifications au sommet de leurs rameaux (XI1V, 20—30). En conti-
nuant par la méme voie, nous voyons toujours augmenter la hauteur moyenne
des frondes jusgu'a quatre centimetres, et leur diametre, en méme proportion.
La ramification, conservant le méme type en général, dans quelques exemplaires
nous réprésente une forme lyrée (XI1V, 35, 54), ou presque alterne (XIV, 32,
33, 40, 41), ou opposte (XI1V, 43, 50, 51), ou unilatérale gyrée (XI1V, 46).

Ce sont toutes encore des formes petites; on les \oit graduellement augraenter
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de stature, en comparant avec celles-ci les figures de la planche XV, et surtout
de la XVpme. La hauteur, dans ces derniers sujets, atteint jusqu'a un déci-
metre; le diam&tre y atteint un maximum de 2 millimetres; la coupetransversale
est circulaire, comme dans la plupart des £chantillons de la planche XIV; ce
n'est qu'au-dessous des ramifications que la fronde est un peu comprimée. La
ramification ellememe en geferal est dichotome, et les bifurcations peu vent se
répéer comme dans la figure XVI, 6, jusqu'a-sept ou huit fois. A cbté de ces
types treésréguliérement dichotomes, il y en a oll les dichotomies sont entremé-
lées plus ou moins de ramifications alternes ou oppostes (XVI, 16—20). Il en
résulte entre autres quelques formes un peu lyrées (XVI, 4—5, 7—8, 20). Rarement,
et presque exclusvement dans les petits exemplaires, la ramification alterne prend le
dessus et fait naitre des formes (XVI, 1, 2, 9, 10, 13) quinousrappellentcelles
en arbuscule, parmi le Gloiopdtis coliformis. La direction desrameaux est en ge-
néa ouverte, a aisseles plus ou moins arrondies. Le diam&tre de la fronde,
saugmentant de la base au milieu, décroit vers ses extrémites;, les ramilles su-
périeures, quequefois rapprochées vers le sommet (XVI, 13) se terminent en
pointe. _

Les formes représentées dans la planche XV n'atteignent pas le méme déve-
loppement sous le rapport de la hauteur; les plus hautes sont de huit centime-
tres; la largeur au contraire sy développe 2 un'maximum de 2 millim&tres. Mais
la section transversale de ces frondes est dliptique on méme presque linéaire, au
lieu de cylindrique;, et la substance ellem®me, au lieu d'&re ferme et solide
comme dans les sujets precedents, est lache et flasque. Il y a, sous ces rap-
ports, rattachement aux individus, represents dans les figures X1V, 40, 47,
48, 50 et 54. La ramification prfsente encore un caractere général un peu dif-
férent de la Pl. XV, c'et-a-dire que les formes purement dichotomiques existent,
mais qu'dles ne prévalent pas, comme dans les autres. Il y en a d'alternes,
corymbeuses ou en arbuscule (XV, 1—8), des oppostes (XVI, 15—17), une
ombdlifé&re (XV, 13), une gyrée (XV, 9), des lyrées (XV, 11—15); et les dicho-
tomes qui restent (XV, 10-=-12, 14, 18), ne sont pas en grand nombre, ni
tr&s-pures.

La différence de consistance qui existe entre ces frondes et les précédentes,
doit reposr sur une différence du tissu. Dans le Gloiopdtis tenax, la structure
anatomique est plus compliquée que dans les autres espéces du genre. Il y a
le méme axe central e la méme paroi de la fronde. Mais les rameaux sortant
de l'axe, au lieu de sé&endre verticalement sur lui, et de rester indivis ou a
peu pres, jusqu'a ce qu'ils aient atteint la couche périphérique, montent dans
la cavité centrale, et sallongent paralldement a I'axe central et autour de lui.
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Us se ramifient en méme temps, et ce ne sont que leurs extrémités supérieures
et leurs rameaux secondaires qui entrent dans la compostion de cette couche pé-
riphériqgue formant la paroi de la fronde. Il suit de la que la fronde, dans sa
section tranversale et longitudinale (XVI11, 1, 4), ne nous predente plus une cavité
vide autour de I'axe, mais cette m&me cavité remplie d'un réseau de rameaux,
qui réunit cet axe a la couche péiphéigue. Dans Ja partie inféieure de la
fronde (XVII, 3), les rameaux sortant de I'axe en restent plus rapprochés et pas-
sent plus vite a la formation de la couche périphé&rique, de sorte que la cavité
centrale, nulle au pied méme, et encore é&roite 3, une petite distance au-dessus;
vers le sommet de la fronde (XVII, 2), il en estde méme, parceque |a ces rameaux
n'‘ont pas encore atteint leur développement complet.

Un réseau semblable de rameaux, remplissant la cavité centrale de la fronde,
se trouve auss dans le genre Endotrichia (Alg. Jap. p. 34 tab. XXI1). Mais
ici il est d'autre nature. Les rameaux qui sortent de I'axe lui-meme, a d'assez
grandes distances, sont dirigés dans ce genre, tout comme dans le Gloiopdtis
capillaris, verticalement sur Taxe, et ils traversent la cavité péricentrale, tout droit
et sans &re ramifiés avant d'entrer dans la couche périphérique. Ils n'ont done
aucune part dans la formation de ce réseau interne. Celui-ci dans I'Endotrichia,
est formé uniquement de ramilles qui naissent de la surface interne de la couche
périphérique, c. a. d. des rameaux secondaires, e se dirigent en sens contraire,
vers le centre, ol ils Sagglutinent a I'axe. Ce genre de ramilles, pour ains
dire radiculaires, qui se trouvent auss dans d'autres algues, par exemplc dans
la couche péricentrale du Nemalion, ne manquent pas non plus au Gloiopdtis
tenax. Elles sy trouvent entretn8lées aux rameaux principaux qui se dirigent
vers la périphéries et congtituent cet amas de ramilles, qu'on voit sur toute sa
longueur entourer I'axe; p. e. dans la figure XVII, 4. On voit d'une maniere
evidente que ces ramilles ne naissent pas de I'axe central, maisy sont smpleuient
agglutinees, dans des sujets ot Ton a isolé une partie de I'axe au moyen d'une
macération de la fronde dans de I'eau douce. |ls se trouvent deia dans les par-
ties jeunes des rameaux; apres setre colles a |'axe ils semblent sallonger par
accroissement intercalaire, pour autant que la partie de la fronde, ot ils se trou-
-vent, se dilate encore aprés la fixation de leurs extrémités. |l y a done dans
le tissu du Gloiopdtis tenax, en comparaison des autres especes, une double
complication: d'abord les rameaux principaux, sortant de I'axe, se développant et
se ramifiant dans I'espace péricentral, avant de former, par la réunion de leurs
branches subalternes, la couche périphérique de la fronde, puis les ramilles, pour
aingd dire radiculaires, qui, naissant des rameaux secondaires, se dirigent vers le
centre et se collent a |'axe.
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Les figures de la table XVII sont faites d'aprés des sections d'objets flasgues.
La table XVIII nous représente ces mémes sections prises de sujets de consistance
solide. 1l n'y a la nulle part, aucune cavité centrale autour de I'axe. La fronde
forme un tout continu, depuis le centre jusqu'a la périphérie. C'est de ces mémes
échantillons qui, les premiers de I'espece, parvinrent & ma connaisance, qu'il me
restait pour cette méme raison, d'aprés la description seule, quelque doute sur leur
identité. Mais en comparant ces figures avec celles de la planche XVII, on voit
qgue la sructure y est parfaitement la méme, e que la seule différence consiste
en ce que le réseau péricentral se trouve &re conglutiné en masse continue, tout
comme la couche périphé&ique; c. a. d. que ces rameaux internes ont ici les pa-
rois gdlatineuses de leurs cellules, auss épaisses et confluentes entre-elles, que le
sont, dans les échantillons flasgues, les ééments de la couche périphérique seule.
Un é&at intermédiate ol le tissu de la cavité centrale et continu comme lereste,
mais se distingue cependant, par une consstance moins grande de la couche
périphérique environnante, se trouve représenté dans la figure XX: 6. Dans cet
&at de solidité intérieure, le tissu du Gloiopdtis ténax ressemble beaucoup a celui
de I'Endocladia vernicata que j'ai représenté, pour faciliter la comparaison, dans
la table suivante (X1X, 1,2). Seulement les rameaux principaux, alternes ou
sub-opposés comme dans le Gloiopeltis, qui partent de Taxe central, aussitbt
apres leur sortie se dirigent dans le sens vertical, de sorte qu'ils se trouvent tres-
rapprochés de cet axe, au lieu de sen tenir a quelque distance, comme dans le
Gloiopditis tenax. Harvey a donn®, pour |'Endocladia muricata, la figure d'une
section transversale et longitudinale de la fronde (Nereis boreali-americana |1, PI.
XXVII fig. B.); dans cette derniére il a représenté la chose, comme s de tous
les points de I'axe naissaient, en verticilles rapprochtes, des ramilies effilées. C'est
qu'il a pris les rameaux secondaires, naissant des rameaux principaux, pour
des ramilles sortant immédiatément de I'axe, e n'a pas vu ces rameaux princi-
paux eux-mémes. Je n'ai pas donné ici la figure d'une section longitudinale pour
I'Endocladia muricata, mais je me suis assuré que la structure de cette espece
est la méme que dans I'Endocladia vernicata, & I'exception du degré de ramifi-
cation, qui y est plus smple que dans cette derniere espece. Tout comme dans
celle-ci les rameaux principaux,. alternes ou sub-opposts, sortent de chacune des
cellules de I'axe central et sappliquent contre lui; et c'est sur eux que naissent
les ramilles plus délicates, qui, vers la periphérie, forment la couche corticale.

En résumant ce que nous avons observé pour le Gloiopdltis tenax, nous voyons
que cette espece, A partir de ses premigres formes encore petites, présente une
divergence du développement dans deux directions. Dans I'une, la fronde se soli-
difie & l'intérieur, conserve une forme cylindrique, & présente, dans sa raraifi-
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cation, le type dichotomique peu mélangé. Dans Tautre, le tissu intéieur de la
fronde restc réticulaire; la fronde et flasque, comprirnée ou méme plane, € la
ramification éparse ou alterne prend le dessus sur la dichotomique. La cause
de cette divergence ne peut ére cherchée, d'aprés nos éhantillons, dans les lo-
calités; car dans une méme provison d'exemplaires, récoltée en une méme loca-
lité, ces deux formes se trouvent entremélées. Peut-&re dépend-dle de la sta-
tion. Quand I'espece, a ce qu'il parait, croit entre marée haute et basse, les
conditions sont différentes pour les individus qui croissent a la plus grande
profondeur, ol ils sont toujours, on presque toujours submerges, et pour ceux
qui sont mouillés par la-haute marée, mais exposés & Pair pendant un inter-
valle plus ou moins long du reflux. /exposition immédiate a Pair et aux rayons
du soleil dans ces derniers, pourrait bien &re la cause de Pinégalité de leur dé&
veloppement dans les parties extérieures et internes, en déerminant un accrois
sement relativement plus fort dans les parties périphériques et en restreignant au
contraire Pépaississement des parois cdlulaires dans les parties intérieures. Une
diminution de la transparence, un développement de bulles d'air & Pintérieur,
pourraient bien concourir a cet effet. C'est de ces mfimes causes, mais portées
a Pexces, que sexpliquerait encore une forme assez bizarre que j°ai trouvée
parmi ces échantillons flasques de Gloiopdtis tenax. La fronde, sur une cer-
taine longueur d'un de ces rameaux, éait renflée presqu'au double des autres
parties; et ele &tait, a la place de ce renflement, parfaitement vide, comme un
échantillon de Gloiopdtis coliformis. Le tissu intérieur &ait détruit (XX, 8);
en quelques endroits on en voyait les restes tendus en direction tangentiale sur
la surface interne de la paroi (XX, 7). Au dessous et au dessus du renflement,
(XX, 10) comme auss prés du sommet (XX, 9), la dructure &ait la méme
que dans les autres branches du méme individu, et comme dans d'autres Spéci-
mens de la méme espece.

Il faudrait &udier sur les lieux, S Pexposition en vérité rend raison de ces
différences, et la recherche serait intéressante, parcequ'il ne sagit pas seulement
de ce degré différent de solidité, mais encore du genre différent de la ramifica-
tion que nous avons vu accompagner Té&at flasque ou solide du Gloiopdltis tenax.
Sil se confirmait que le milieu environnant a cette influence sur la ramification,
il faudrait en tenir compte auss dans Texplication des difléiences semblables que
nous avons observées dans le Gloiopditis coliformis. Dans cette espéce elles sem-
blaient se rattacher aux localités; mais il se pourrait, par exemple, que dansles
localités ou |'espece croit en grande abondance, Ton se con ten tit de ramass
surtout les sujets croissant sur la partie des rochers mise a nu pendant la basse
marge, et qu'on la péchét encore a une plus grande profondeur, Ia oh la récolte,
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par le premier moyen, ne serait par suffisante. Voici done encore des questions
areSoudre par ceux qui ont Poccason de faire des recherches surles lieux mémes.

Aprés avoir é&udié les trois espéces de notre genre séparé&nent, finissons par con-
sdéer leur liaison. Nous avons dga remarque, que leur ramification présente
plutét une difféence quantitative que qualitative; €'est-a-dire, que dans une
espece, tel genre de ramification est développé de pr&é&ence e au plus haut
degre, et est représents par le plus grand nombre d'échantillons qui, dans l'autre
espece, se trouve é&re retenu dans des limites plus bornées. Le tenax est sur-
tout dichotomique, le capillaris, surtout dichotomique et lyrg, lecoliformis abonde
en formes a rameaux épars. Mais dans chacune de ces especes, tous les genres
de ramification sont represented plus ou moins. 11 en est de inéme de la stature.
Le capillaris est la plus petite et la plus gréle: |e coliformis a les formes les plus
fortes et les plus grosses, mais tous les trois ont, en commun, un certain nombre
de ces formes petites et gr&les. En comparant plus spécialement entre eux
guelques individus dans ces formes correspondantes des trois types, on en remarque
qui se ressemblent méme s fort, qu'ils ne se distinguent que par |'anatomie de
leur fronde. De ce genre sont, par exemple, les tenax de la figure XVI, 13
comparés aux coliformis des figures: 1V,14,18; unegrande partie des tenax laches
de la planche XV, qu'on pourrait prendre, d'aprés leur port seul, pour des co-
coliformis;, les tenax des figures X1V, 21—23, 27—30 et les formes de Gloio-
peltis coliformis dites intricata (X111, 6, 14, 17, 25); pluseurs autres formes de
tenax et coliformis, representees dans ces memes planches Xl et XIV; les
individus de tenax dans les figures X1V, 1—23, 54; XVI, 1—5, 7—10, 12,
par rapport a des representants de differentes grandeurs de Gloiopdtis capillaris
(PL 11); pluseurs formes greles et petites du Gloiopdtis coliformis (I11, 1, 2,4,
v, 13; VIII, 5—6; X, 6, 11; XII, 13, 28; XIII, 1) en comparison des
formes correspondantes dans les deux autres especes.

En passant en revue ces formes analogues dans les trois types, Ton sSaperpoit
que leur nombre saccroit & mesure qu'on sapproche, dans I'ordre indiqué, des
formes dichotoines, e que a'ed enfin, dans les formes smplement bifurquées et
simples, qu'est le point commun ol les séries viennent ensemble, ol plutdt le
point d'od elles divergent, en conservant un certain paralldlisme dans quelques
unes de leurs branches,

Pour Tanatomie de la fronde il ne mangque pas non plus de rapprochements.
Cdle du Gloiopdtis capillaris ressemble le plus a cdle du coliformis. Ces
deux-ci peuvent méme devenir trés-semblables, quand le tube trés-éroit delapre-
migre espdce et dilaté, comrae dans ses plus forts exemplaires, et qu'on le com-
pare & ces quelques réprésentants du Gloiopdtis coliformis, oli le tube est le plus
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¢troit pour Tespece, et dans lesqueis I'axe, au lieu d'&re tiré en zigzag, séend
presque en ligne droite au milieu de la fronde. Les rameaux mémes, sortant
de I'axe de la fronde, commencent, dans ces frondes plus larges du G. capilla-
ris, & &re un peu ramifies e sapprochent par-la des petits fascicules qui ré
unissent I'axe a la paroi dans le Gloiopdtis coliformis. Sous ce rapport on pour-
rait conddérer cette derniére espéce comme faisant suite au G. capillaris. Mais
il nN'en est pas ainsi, s Ton considére les especes en leur entier. Le Gloiopditis
capillaris se distingue dans tous ces exemplaires par une surface interne du tube
plus unie & par une consstance tres-géatineuse et tendre, qui n'est pas propre
au coliformis & ce méme degré. De plus, les individus les plus développés du G.
capillaris, qui, par leur structure se rapprochent des individus les moins dévelop-
pés du 6. coliformis, ont sur ces derniers une grande avance quant au dévelop-
pement de la fronde et & sa ramification. D'un autre cot&, dans les individus
de G. coliformis, parvenus au méme degré de développement sous ces derniersrap-
ports, le tube de la fronde sest &oigné d§a d'un multiple de la plus grande
largeur qu'on trouve dansle capillaris. En somme, le Gloiopditis coliformis doit étre
placé plus haut que le G. capillaris, mais sur une autre ligne. Le Gloiopdtis
tenax, dans ses petites formes, présente une parall@lisne presque complet aux
formes du G. capillaris; mais la structure, dans ces formes analogues est tres-
differente.  Celles par exemple qui se trouvent represenfees dans les figures
XVI, 1—5, 7—9, 12, et gu'on prendrait pour le capillaris, par leur port, ont
d§a toute la sructure compliquée des plus grands exemplaires du Gloiopdtis
tenax de cette méme planche. Dans les exemplaires tressmples et petits, la
différence et la méme que par rapport au coliformis.

Le Gloiopdtis coliformis et tenax, comparés ensemble, nous offrent, des trois,
le rapprochement le plus intime. Dans les formes les plus caractérigtiques et les
plus développées de ces deux types, la divergence est des plus grandes, tant pour
le port que pour la structure. Mais en descendant vers leurs formes inférieures
nous les voyons se rapprocher de plus en plus. Nous avons dga remarqué la
parfaite ressamblance qui existe dans quelquesformes pour le port; or, cette ressem-
blance se trouve plus souvent répétée et plus parfaite & mesure que nous Nous appro-
chons des formes inférieures.  Jusque dans les for mes, telles qu'elles sont représentées
dans ces figures XIV 20—30, la différence du tissu est trés-notable. Mais a
partir de I3, le tissu intérieur estde plus en plus raré&i& les rameaux intérieurs,
sortant de l'axe central, remontent toujours moins haut dans le tube, e sy
ramifient chaque fois & un moindre degré, de sorte qu'a la fin, on n'aper?oit plus
aucune différence entre ces ramifications e les petits fascicules de rameaux émis par
I'axe du Gloiopédltis coliformis; de son cOte, cette espécea son axe droit, dans les

7
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formes correspondantes, dont le tube est a peine dilaté. La pi. XXI nous
présente, dans les figures 1—7, des sections transversales prises de ces spéci-
mens de Gloiopdtis tenax. La fig. 6, prise d'un exemplaire assez grtle,
a encore toute la complication que nous avons vue dans la pi. XVII pour
les grands exemplaires flasques de cette espéce. La fig. 7 correspond & une de
ces formes représentées dans les figures X1V, 20—30; les 3—5, aux formes
tres-gréles des figures X1V, 11—13 e 16—19; lesfigures1 et 2 enfin, et sur-
tout la premiere, aux formes tout-a-fait capillaires, telles qu'elles sont représen-
tées dans les figures X1V, 1—9, et les entitlement smples de la figure X1V,
10. Dans ces dernieres formes, il est souvent impossible, soit en examinant la
coupe transversale de la fronde, soit en é&udiant I'axe et ses ramifications dans
un exemplaire macérg, de diginguer s Ton a affare a une ébauche de Gloiopd-
tis coliformis ou de tenax. ‘C'est done la que les deux esprces se confondent a
I'observation; c'est l'indice du point commun, d'oli divergent les lignes qui ré
présentent les directions du développement dans chacune d'elles,

La différence des trois espéces se montre en général de la manigre la plus
évidente dans les formes les plus hautes de leurs séries; d'un autre cdte, ele
se déclare dans les parties bien développées de chaque fronde. La sructure du
pied, oll les rameaux de |'axe central sappliquent contre lui (comme dans toute
la fronde de Endocladia), est égale dans les trois especes. De méme elles ont
en commun les extrémités supérieures les plus jeunes, ot naissent les nouveaux
ééments de la fronde.

On y voit une cdlule terminale, asscz grande et cdnique, de lagnelle, a cha-
qgue reprise, se fpare une cdlule segmentaire; celle-ci donne naissance, par une
nouvelle division, & un @ément pour |'axe central, e & un ou deux rameaux la-
téraux. Cesrameaux, représented d'abord par une seule cellule, saccroissent bientdt
en se divisant et en se ramifiant. Leurs ramilles conglutinées forment a la fin
la paroi de la fronde; leur base, smple ou ramifiee, d'aprés I'espece, fait naitre
les rameaux de l'axe, qui se voient a l'intéieur du tube central. Les figures
XX1, 8—14, sont prises d'dchantillons du Gloiopdtis tenax; mais il n'y a pas
de différence pour les autres especes, dans ce sommet méme, pour autant qu'ils
ont les extrémités pointues. . Dans ces Gloiopdtis coliformis oti le sommet est
large et arrondi, la cellule apicale se trouve au niveau des cellules environnantes,
et Paxe, a trespetite distance du sommet méme, et dga tiré fortement en zig-
zag, comme il n'arrive que plus bas, dans les autres formes de cette méme es-
pece. Les figures X X1, 8—11, nous répresented quelques-uns de ces sommetsj eu-
nes, copiesdapres nature. A coted'elles, sont gjoutees (X X1: 12—14), pour éclair-
ar le developpement, desfigures schematiques, dans lesquelles t indique la cellule
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terminale; 1,2, 3 etc., les celules segmentaires et ce qui s enestdéveloppe; a,

a, etc. les déments successfs de I'axe central. Quequefois les cellules segmen-

taires sont alternes (XXI, 12, 8); plus souvent elles suivent Tordre spirale en

'I5 (XX1, 11—13). Chacune peut donner naissance® un seulrameau latéral ou bien

a deux (XX, 14);ceux-ci peuvent é&re opposés dans un méme plan, mais générale-

ment ils font entre eux un angle de 120 degrés, et de sorte que les deux rameaux sub-

opposés de la paire suivante se trouvent, Tun superposé a Tun des rameaux pré -
cédents, Tautre opposta Tangle entre eux, et divisant ains Tespace qui reste, en deux

parties égales, chacune encore de 120 degrés. On le voit par exemple dans la
coupe transversale (XIXi 2) de TEndocladia, genre égal au Gloiopdtis sous ce
rapport; les deux systemes de ramifications qu'on aper?oit, dans cette figure,

vers le haut & en bas a gauche, appartiennent a la méme paire; tandisgu'a
droite, I'espace est rempli par les ramilles d'un autre rameau, inséré plus bas, et

oppost a Tangle que font entre eux les deux autres.

Les rameaux issus des cdlules segmentaires saugmentent par accroissement et
divison apicale et intercalaire. Quand la couche corticale est achevee, il nait au
sommet des cellules péripbériques des poils fins (XXI, 16) qui disparaissent dans
les parties plus anciennes. |l parait qu'on ne les avait pas encore observés dans
ce genre; ils se trouvent également dans les trois especes e commencent a se
foomer a une distance de peu de millimétres au dessous des extrémités. Dans la
formation des branches, Taccroissement dans les deux directions ne semble pas
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lui-méme. J'ai vu plusieurs fois la cellule apicale de la fronde pourvue d'une ou
deux protubérances, 1a ol les cellules segmentaires en devaient &re bientdt sépa-
rées, sans qu'il y elit encore aucun vestige de division. Et le méme fait a lieu,
a ce que j'ai pu voir, dans les cellules pé&iphériques.

Les dichotomies répétées dans les ramilles de la couche pé&iphérique ne
paraissent pas &re des dichotomies vraies, mais &re causées chaque fois par
Tégalité d'une branche latéale & la continuation de Taxe principal. A Té&at
achevé on voit les cdlules périphériques situées deux a deux sur une cd-
lule badlaire (XXI, 17, g—1). Mais un &at plus jeune nous fait voir Tune
de ces cellules encore unie a cette cdlule baslaire commune (XXI, 17, a—e).
Quand on compare cette celule pé&iphé&ique dega isolée (placée & droite dans les
figures citées), a la cdlule apicale de la fronde, et Tautre, qui ne se Spare que
plus tard en celule péiphé&ique et basilaire, a la cellule segmentaire, on voit
que ce proc&dé dans les ramilles périphériques saccor de parfaitement & celui que nous
avons appris a connaitre pour Taxe central. |l me semble auss que les bifur-
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cations de la fronde méine et de son axe reposent sur ce raéme principe, & que
cest toujours un axe latéral qui, se déveoppant de la méme force que I|'axe
principal, cause par la la ressemblance d'une dichotomie.

Ce développement primaire de la cellule apicale est commun aux trois espéces.
La différence et dans le développement ultérieur. On pourrait dire, en le
comparant au Gloiopdtis capillaris, que ce développement ultérieur est plus fort
dans les deux autres especes; mais que dans le Gloiopdtis tenax, il repose sur
une ramification intéieure qui se multiplie d'une mani&e uniforme et harmo-
nieuse; dans le Gloiopdtis coliformis, au contraire, sur un accroissement démesuré
de la couche périphé&ique, for?ant les parties centrales, qui ne suivent pas son
développement, a changer de postion et de forme.

On sest servi de plusieurs images pour se représenter les affinités natureles des
plantes. En abandonnant comme inexacte celle d'une série linéaire ou d'une chaine
continue, Linné a proposé un tableau en forme de carte géographique. Mais c'est
avec raison que A. de Jussieu, parmi toutes les images qui avaient &é proposees,
a prééré cele d'un arbre ol les families sont comme des branches nées sur un tronc
commun; les rameaux nés sur ces branches, figurent les genres. Or, il peut en
naitre successivement, I'un aprés l'autre, sur une branche simple, ou bien plu-
seurs ensamble vers une méme hauteur, sur une branche ele-méme ramifiee,
formant ainsi, dans le premier cas, une série, un groupe, dans le second, etc.
En disposant de cette mani&re nos especes du genre Gloiopeltis, nous poserions
sur le rameau représentant le genre, une petite pousse au sommet, pour repré
senter le Gloiopdtis capillaris; deux branches & cdbte, nées d'un méme point et
sdevant plus haut, représenteraient les deux autres especes; et nous ferions ces
branches raraifiées ellesmémes pour représenter les sé&ries de formes dans cha-
cune des especes. La distribution géographique Saccorde a cette représentation
de leur dépendence. Le centre de ['habitation du genre, comme nous avons
vu, est dans la partie méridionale du Japon. La, se trouve le Gloiopdtis
capillaris (et encore le genre trésvoisn d'Endotrichia); des deux cotes,
I'un vers le nord, sur I'ile de Nippon, l'autre vers le sud, a ce qu'il parait,
sur les cbtes de la Chine, sont les centres des habitations des deux autres especes.

L'Endocladia, a |'exception de I'Endocladia complanata de Harvey, s elle est
bien détermine, est un genre Américam. L'Endocladia muricata se trouve vis-
a-vis du Japon, depuis la Californie jusqu'au Nord-Ouest, et sur |'ile de Sitcha,
pres des Aléoutiques, e encore sur la cdte orientale, dans PEsguimault.
L'Endocladia vernicata a éé recueilli sur la cbte orientale de I'Amérique mé&
ridionale, au Brésil.

L'hypothése de la descendance, prend l'arbre des affinités comme arbre généalo-
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gique; a la base des ramifications, au lieu de labranche ou du tronc, représentant
le type commun, est placé un aieul dugquel on suppose que les types spéciaux ont tiré
leur origine. Cet a'ieui, dans notre cas des trois especes, aurait eu la plus grande
ressemblance au Gloiopdtis capillaris;, du moins 9§ Ton prend pour base, d'accord
avec la méhode naturelle, un développement du plus smple au plus composé.

En effet, ces rapprochements naturels sont bien de nature a nous rappeer cet
énoncé de Linng, dans Introduction & son cours sur les ordres naturels. <Le
Thym et le Serpolet se ressemblent plus que le Thym et |'orge; je ne puis me
Texpliguer autrement, qu'en supposant que I'Auteur de la Nature ait fait, d'une
méme partie du chaos, les Graminfees; d'une autre, les Papilionacees, etainsi de
suite”; et encore: //C'est le méme principe végétal qui doit avoir éé moditié par
le Créateur en ces trois classes: les Acotyledoriees, les Monocotylédonées et les
Dicotylédonées', etc. Aussitdt qu'on sest rendu compte du principe de la mé
thode naturelle, comparée a la dassfication artificielle, les rapprochements d'affi-
nité dans cette premiére se sont présentés a I'esprit comme devant avoir un fond
réd dans la nature. Et ce qu'on a appris depuis, sur la distribution géogra-
phique des &res organises, sur leur formation successive dans les périodes géolo-
giques, et sur leur développement individuel, a confirmé la conviction de cette
unité in time. On sait que Linné lui-méme a tenté de donner 3 cette idée géné
rale la forme concrete d'une dépendance généalogique.

Partant du principe, que le Créateur aurait procédé du smple au composg, du
peu au plus, il suppose, qu'au premier jet, il n'y a eu de plantes différentes
créfes qu'autant qu'il y a d'ordres naturels, et qu'ensuite, le Créateur a faitsor-
tir du mélange de celles-ci, autant de formes nouveles qu'il existent de genres;
gu'enfin la nature, par le mélange et la multiplication de ces plantes génériques,
a produit toute la diversité d'especes qui existe a présent. L'idée de ce méange
ou généation ambigéne comme il I'appelle, lui est venue de la formation d'hy-
brides, avec laquelle cependant il ne Ta pas voulu identifier completement. Ses
expressions a ce sujet sont un peu obscures. Quoi qu'il en soit, on a bientot
abandonné ce principe trop vague et hasarde, et pendant qu'un certain nombre
de naturalistes abandonnaient en méme temps toute I'hypothese de la descendance,
d'autres ont cherché a la développer sur de nouveaux principes, en procédant par
I'influence qu'exercent sur l'organisme et ses parties, les agents extérieurs,; leurs
changements sur le lieu méme; ou par rapport a l'individu, par le déplacement
de celui-ci; la coutume de vivre, l'eniploi spécial des organes ou leur abandon;
les variations spontanées dans |'espece, etc. Pour les plantes, cette hypothese fut
discutée surtout d'une maniére sérieuse dans les ouvrages de géographie botanique.
M. de Can ddll e, aples avoir expost le caractére et la portée des changements qui
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sopé&rent dansle temps actuel dans les especes, n'y trouva pas de cause suffisante pour
adopter généralement une trandgtion des formes éteintes des époques antérieures
a celles de 1'&oque présente. Car il remarqua que ces changements pour la plupart
sont indgnifiants & nefont pas sortir la foome du type spécifique; ou, s dles
ont une plus grande importance, qu'dles sont suivies d'une sérilité plus ou
moins complete. Ensuite, consdéant ce qui s passe dans les plantes cul-
tivées, il y trouva des changements plus notables et acquis dans un temps
relativement court par ce procédé des cultivateurs qu'il avait décrit queques
années auparavant, d'apres les expériences de M. Vilmorin. En prdfitant de
petites variations spontantes, qui sobservent souvent parmi les individus d'une
méme progéniture; en choisssant pour la multiplication tels pieds, qui possedent
quelque qualité recherchée a un certan degre, en multipliant e en isolant
toujours dans des générations successes ceux qui la possedent au plus haut
degre, on parvient, par ce choix rétere, a accumuler la qualité désrée e a
la rendre héréditaire au commencement la race nouvelle, par la loi de l'ata-
visme, tend a retourner au type primitif; mais dans les générations suivantes ele
saffeemit de plus en plus par cette méme cause. |l admet done la formation
de races, qui par leur Condance s comportent comme des especes. Mais pour
I'analogie a ce qui peut se faire dans la nature libre, il observe que ces races
artificidles ne sobtiennent e ne s conservent que par l'isolement artificid. C'es
pour cette raison qu'il n'accepte un tel etablissement de nouveles formes heré
ditaires dans la nature, que dans les cas assez restreints dans lesquels on peut
upposer un isolement suffisant. _

Il sarrtte done en général, pour l'origine de nos espéces actuelles, a la re-
cherche des centres d'oli éles sont émanées, & de leur &ge rdatif. [l &udie e
congtate encore les relations souvent remarquables entreces centres, mais remon-
ter plus haut aux. causes de ces faits par le moyen d'hypotheses, ce serait, a son
avis, quitter le domaine des sciences d'observation, pour passr a celui des scien-
ces philosophiques.

M. Lecog, de son cote, « avait d&fendu la probability d'une dépendance
généalogique des formes différentes appartenant a des périodes géologiques
successives. En é&udiant la variation des formes dans un méme type spécifique,
il la comparait a un syseme de rayons qui divergent d'un centre commun;
plutdt que de se représnter I'extinction entiere d'une espéce & son remplace
ment par une autre, créée indépendamment d'elle; il supposait qu'un de ces
rayons, mieux adapté aux conditions extérieures changées, survivrait, et succd
derait le type primitif. Cette propostion se rapproche done de trés-prés du nouveau
principe, cdui du choix naturel, td qu'il fut introduit une dizaine d'années
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aprés par M. Darwin '). Celui-ci sappuie sur Texistence de cette lutte perpé
tuelle entre les &res vivants qui se disputent la place; lutte éudiée pour les
planles, surtout par M. de Candolle et par M. Lecog dans I'explication des phé
nointnes de leur distribution géographique. S le sol, pour dire avec M. Lecoq,
est entidrement libre, sans trace de végétation, comme la lave sortie d'un volcan,
comrae une ile qu'un soulevement ameéne au-dessus des flots, il y a smplement
envahissement de la végétation, cet un sol sans défense qui se livre au pre
mier occupant. Mais s les plantes se sont d§a emparées d'une localite, sy
sont multiplies; s d'autres espéces cherchent encore a sintroduire par mi elles,
a vivre sur le méme terrain, e viennent croisxr leurs aires de disperson en
essayant de les agrandir; alors il y a lutte entre les especes, combat et véritable
bataille, ol les plus faibles succombent sous la persévérante ambition des plus
forts Entre celles qui restent en possesson du terrain, il Séablit un certain
équilibre, qui peut changer avec les circonstances et qui n'est jamais un éat de
repos qu'en apparence.

Dans le choix naturel, cest surtout la concurrence des individus de
méme espéce qui apparait sur la scene. Puis, vient encore cette expérience
dga citée des cultivateurs, dans I'éablissement de races nouvelles. M. Darwin,
en faisant une combinaison ingénieuse de ces deux cas, conclut, qu'a I'éat libre
dans la nature, les individus d'une méme progéniture n'&ant jamais tous parfai-
tement égaux entre eux ni aux parents, doivent avoir des chances difFerentes de
se conserver, d'aprés que leurs propriétés particulieres leur donnent un avantage
ou un désavantage dans cette lutte mutuelle. Les mieux appropriés par rapport
aux circonstances auront le dessus, et par un choix naturel, analogue au choix
artificid dans la formation des races par |'art, et répé&é dans les générations suc-
cessives, les caracteres avantageux doivent finir par saccumuler et se fixer. |l
suppose que, de cette manitre, par de petites variations accidentelles, dirigées
en tous sens, ct saccumulant toujours dans le sens utile, par rapport aux cir-
congtances variées ellesmémes pendant le courant des siecles, tous les types de
families, de genres et d'esptces actuelles, sont dérivés d'un seul ou d'un petit
nombre de types primitifs. Faisant part done du plus grand rotle qui est concédé
ici a la descendance dans I'explication des phénomenes, nous avons cette diffé
rence d'avec M. Decandolle, que l'isolement n'est plus jugé nécessaire pour la
formation des racesdans la nature. Car il ne sagit pas ici de ces variations qui
répondent & nos désirs, e qui, parcequ'dles sont trop faibles pour se soutenir

1) M. Naudin avait suppost en géntial que la déviation des types dans la naturo *e fuit par une sélection
nHtnrele, analogue h la sdection nrtiticielle, mais sans préciscr le motif de ce choix naturel.
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d'ellesmémes, ne peuvent ére conservées qu'en les inettant a l'abri de la
lutte générate. A cbté de cellesci on en suppose d'autres mieux adaptées aux
circonstances que |'espece-meére, et par cea mérae, se consarrant et se multipliant
de pré&érence. Dans ce cas I'influence du pollen primitif peut retarder le déve-
loppement de la forme nouvelle, mais n'est pas un obstacle; et des que la dévi-
ation a surpas$® une certaine limite, la fécondation réciproque, comme entre les
individus d'espéces différentes, doit diminuer ou disparaitre tout-a-fait. Par rap-
port a la propostion de M. Lecoq, il y a cette différence, que la théorie du
choix nature ne tend pas a expliquer seulement la conservation, mais encore le
développement méme de cerayon privéigié, au-dela deslimites ordinaires de ' espece.

On a contesté cette théorie du choix naturel, par des considérations qui, en
partie, frappent I'hypothése de la descendance géologique en général. Par exemple,
I'étude des especes, pour autant qu'elle tombe sous le domaine de Tobservation
directe, ne nous montre pas des changements tels qu'ils seraient nécessaires
pour arriver a déduire les &res vivants actuels de ces types primitifs. Puis,
quant au principe lui-meme, il n'est pas prouvé que les besoins de la vie solli-
citent plutdt le développement des organes dans un sans utile que les facultés
des organes ne déerminent la maniére de vivre. On peut répondre avec droit
a ces objections, que toute théorie a son fond hypoth&tiqgue, méme les théories
les plus solides, comme celle de la gravitation, et celle de I'ondulation pour
les phénomenes de la lumigre. S I'observation méme nous faisait voir ces ondu-
lations supposées et nous donnait la mesure de I'dadticité de cet éher hypothé-
tigue dans les milieux differents, la chose ne serait plus théorie, mais se rangerait
parmi les faits d'observation. Pour le cas qui nous occupe, I'hypothese est, non
dans cette lutte et dans I'existence de variations que chacun reconnait, mais dans
Implication de ces deux cas, c. a. d. dans lanature et la portéedeleur influence
sur la transformation des &res vivants pendant les longues périodes géologiqucs.
Il serait done injuste d'imputer a la théorie pure ce fond hypothé&ique. Ce
gu'on peut, e ce qu'on doit méme exiger d'elle, €est gqu'dle déduise .de son
principe fondamental, par la yoie d'une logique rigoureuse, les faits donnes par
I'observation.

Sous ce rapport, il faut convenir que la théorie et sujette & quelques re-
marques. Car cette these, s propre qu'éle paraise a expliquer théoriquement,
dans un type morphologique donng, certaines adaptations particulieres et le
developpement d'organes dans un sens utile, présente un cbté faible dans
rexplication de ce type lui-méme et de tous ces caracteres morphologiques dont les
rapports a cette lutte pour I'existence, sils.existent, au moins ne sont pas démon-
trcs Voyons de plus pres ce qu'il y aurait a faire. Les variations dans chaque
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progéniture sont considérées comme indifférentes, c'est-a-dire ayant lieu en tous
sens. C'et le choix naturd qui, a chaque reprise, fait subsster celle qui est
le mieux accommodée aux circonstances. Le rayon privilégi€ pour nous servir
de I'image de M. Lecoq, ne sallonge done pas par une tendance propre a I'es-
pece; mais a chague reprise on suppose radiation nouvelle, et choix d'un des
rayons, done celui-ci se trouve dans la m&me direction que le précedent, auss
longtemps que les circongtances extérieures continuent dans le méme sens. Ce
principe admis, on pourra déduire théoriquement d'un &re primitif d'autres &res
différent de celui-ci par des caractéres qui sont en rapport évident aux change
ments dans les circonstances extérieures. En d'autres termes on pourra dans ce
cas, d'apres la théorie, congruire tels changements dans un type donng, a I'occa-
son de tel changement donné dans ces circonstances;, pourvu seulement qu'on
définisse, d'aprés les caractéres de cet organisme et les circonstances ol il se
trouve place, les variations possibles et utiles de sa progéniture. Mais comment
arriver par cette voie a l'origine de ce grand nombre de car acteres, observés dans les
&res organises, qui ne présentent aucun rapport évident a une lutte pour Fexis-
tence? On peut bien, il est vrai, supposer gu'une connaissance plus compléte
des &res organisés nous fera connaitre I'utilité encore inconnue de plusieurs carac-
teres, soit pour l'organisme actuel qui le possede, soit pour I'aleul dont il a
hérité; on peut encore alleguer que, S le caracttre n'est pas e n'a pas été
avantageux en lui-méme, il peut &re lié & une propriéé utile qui échappe a
notre observation. Tout cda peut-&ire suppost en qualité d'hypothese provisoire,
mais ne comble pas, en véritg, les lacunes de la déduction théorique. Car il Sagit
ici de la base méme de la théorie. Et, en supposant qu' a l'origine, une mo-
dification avantageuse ait accompagné et soutenu une modification morphologi-
gue inactive en ellemtme, de que droit admettre que ces deux-ci, dansles gene-
rations suivantes, saccompagneront a pas egaux? D'apres le principe des varia-
tions indifférentes, il faudrait condderer une telle concordance comme un accident
trésparticulier. Encore, en admettant le fait de la concordance en general, il
faudrait en connaitre les lois, avant de pouvoir en faire |'application.

M. Nageli, en admettant I'hypotheése de la descendance et I'influence du choix
naturd dans les transformations, ne saccorde pas au principe des variations in-
différentes. Il suppose plut6t dans les éres vivants une tendance a varier dans
de certaines directions, du smple au compost. J'avoue gque moi-m&ne, sans un
tel coup de départ, je m'imagine difficilement comment de la lutte entre monades
ou mon&res soient issus tous les types variés et compliqués que nous expose le
royaume végétal. Je crois encore, qu'en entreprenant la déduction, on arriverait
dans certains cas, a admettre avec Geoffroy Saint-Hilaire des transitions plutdt

8
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subites que graduelles, parce que parmi les caracteres utiles, il y en a qu'on ne
peut conddéer comme telles qu'd un é&at assez avancé ou méme complet,
et qui, a I'&at d'éauche, ne présenteraient aucune utilité, ou méme un désavan-
tage. Toutefois, en faisant ces réserves, on n'accorde en méme temps qu'un rdle
secondaire au choix naturel; c'est-a-dire qu'il servira toujours a exclure certaines
déviations désavantageuses et a protéger cedles qui, par quelque qualité, sont
en rapport avantageux aux conditions extérieures, mais qu'il n'est plus censérendre
compte de I'ensemble des caractéres. C'est aing qu'on arrive aréintroduire dansla
discussion Ce principe mysterieux, qui a &é appelé par les uns création d'aprés un plan
précon?u, et que M. Naudin nommait finalitg et qui, de quelgue nom gu'on I'appelle,
nous représente ce vaste inconnu, que nous cherchons toujours a restreindre en
&endant vers lui le champ de nos recherches; dans lequel nous faisons avancer
en émissaires nos hypotheses; que le regard du philosophe cherche 2 sonder,
mais dans lequel I'observation n'a pas pénétré.

Les difficultes, qu'on éprouverait dans toute leur é&endue, sil Sagissait de la
tAche énorme de dresser, d'apres la théorie, la généalogie du royaume végétal,
se font d§a sentir, ausstot qu'on se propose de réduire certains types & un
type primitif, par le moyen du choix nature. On pourra le faire approximati-
vement, dans le cas que les caractéres digtinctifs de ces types ne présentent que
des avantages évidents par rapport aux circonstances spéciales dans lesgquelles
chacun d'eux se trouve placé. Seulement le probléme aura quelque chose d'in-
déterming, s les caractéres et les conditions de vie de raieul doivent &re cons-
truits hypothé&iquement tous deux. Mais on retombe dans le vague, aussitdt
que les caractéres distinctifs observés n'ont aucun rapport évident aux circonstan-
ces. Dans ces cas tressnombreux, que fera-t-on? Réduira-t-on les types d'aprés
leurs caracteres morphologiques, en remontant du compos? au simple, de la
forme irréguliere a la forme reguliere, etc.? Ensuite, conclura-t-on du fait méme
de la présence des caracteres a leur utilité? Ou bien supposera-t-on, qu'a ces
caractéres morphologiques éait liée une qualité physiologique qui leur donnait la
préminence dans la lutte pour I'extstence? On pourra le faire, sans doute, comme
hypothése auxiliaire; mais I'affirmer, a cause de la théorie, serait faire letourd'un
cercle. Car le choix naturd n'aurait eu aucune part rédle dans la réduction
méme qui, en vérite, ne serait autre que la réduction idéale suivant les principes
morphologiques de la méthode naturélle. Dans cette méthode, s Ton parle de
types dérivés par rapport a un type central, on n'affirme rien sur leur dépen-
dance généalogique. C'est une image pour exprimer ['affinité observée, pour
constater qu'on reconnait dans ces types quelque fond commun, mais qui laisse
indécise la question de savoir sur quelle cause primaire repose cette relation.
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Et il me samble en vé&rité qu'il sera prudent delaisser encore le signe d'interrogation.
Nous nous trouvons placés devant le probléme le plus compliqué dela science natu-
relle, & Tegard duqud il ne sra que juste d'user d'une certaine discrétion. Encela
nous ne ferons que suivre I'exemple de Tillustre auteur de la théorie du choix naturei
lui-meéme. |l se peut que le génie de celui-ci, combinant ce qu'on avait trouvé
avant lui, ait prévu et deving dun coup-d'oel proph&ique, la solution. Le
probleme sans doute mérite toute I'attention des naturalisges. Mais ii n'est jamais
favorable a la science d'anliciper; e il sen faut de beaucoup encorequ'on puisse,
avec droit, traduire des faits d'affinité morphologique dans la terminologie de la
descendance d'apres les vues generates seules, sans démondration spéciale pour
chaque cas particulier.

En vue de ce probléme on fera bien, a ce qui me semble, de continuer a suivre
la mé&hode inductive, indiquée dés le commencement pour la méhode naturelle;
cest-a-dire, &udier d'abord les espéces du méme genre au point de vue de
leurs variations, de leur liaison, de leur digtribution géographique, comme par
exeinple M. Kerner en a fait I'essai pour la section Tubocystis du genre Cytisus.
Ces faifs connus, on pourra apprécier, jusqua qud point & de quedle manigre
il sra possible de les expliquer; ensuite, on pourra appliquer ce qu'on a trouvé
pour ies especes d'un genre sur les genres eux-mémes, e remonter ains gra-
duelement aux groupes plus devés. Et quand méme on verrait reculer, au
lieu de sapprocher, le but sublime gu'on séait proposé d'atteindre, on aura
toujours rapporté a la science des documents valables. Car de quelque manigre
gu'on tache d'expliquer ces rapports, la premi&re chose a faire est toujours deles
bien condtater et de les bien connaitre.

Four la subordination des types, la doctrine de la descendance parait se ratta-
che immédiatement aux principes de la méhode naturdle. Sil est guestion
de rapprocher ou d'doigner telle et telle forme dans la méhode naturele ou dans
1'é&chdle généalogique, on se demandera dans les deux cas, s la différence existant
entre les deux, ou s le changement a faire a I'une pour la faire passer al'autre,
et de petite ou de grande importance. En méhode naturele on consdére comme
les caractéres les plus importants ceux qui se rattachent le plus intimément au
type morphologique. Or, ces mémes caracteres, au point de vue de la descen-
dance, sont considérés comme les plus anciens, hérités depuis une longue rie
de générations, et par |a les plus stables et les plus permanents

La doctrine ne soppose en principe qu'au dogme de la Congance absolue
des especes. Et il faut avouer qu'en effet, I'éat non varié d'un certain
nombre d'especes pendant des siecles, n'a jamais donné le droit de condure &
leur Congance pendant les milliers de siécles des Gpoques géologiques, ni pour
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les sitcles futurs. Pour ce dogme de la Congance absolue on Sest appuyé
sur cet énoncé bien connu de Linn& //nous reconnaissons autant d'espéces
quil y a eu de formes différentes créfes au commencement”. Mais il ne
serait pas juste de lui trop reprocher I'application qu'on a faite de cet apho-
risme. Car a cdté de la formule apodictique, il y a les doutes que Linné lui-
méme a diverses reprises a prononcés sur ce sujet, et Miypothese contraire
gu'il a fini par proposer. Et en tout cas, le fait principal de son aphorisme
n'était pas dans cette création primitive, ni dans la Condance des formes
gpéifiques depuis le commencement des siécles jusqu'a la fin des temps.
Le principal éait de préciser I'idée de I'espéce afin de régler, en ce point,
la pratique de la science descriptive.  Sous ce rapport, on en apprécie la grande
valeur, comme des réglements Linnéens en général, représentant il est vrai le
régime autocratique et disciplinaire, quand on compare le //Species’ de cet
auteur aux ouvrages de méme nature qui Font précédé Les différents groupes
de classe, d'ordre, de genre et d'espece, tels qu'il les a établis, en queque
sorte, sont arbitrages, c'est-a-dire, qu'au lieu de quatre on en pourrait adopter
un plus grand nombre, comme en effet on en intercale de secondaires au besoin.
C'est encore la distance entre elles, la valeur relative de Tune a l'autre, qui
n'est déterminée que d'aprésles vues générates de classfication. La chose principale,
cest qu'éles soient éablies d'une maniére logique et consequents c'est-a-dire
que le groupe du méme nom, autant que possible, ait partout la m&me signification.
C'est surtout la méthode naturele qui exige cette logique, non-seulement en elle-
méme, mais encor e dans ses rapports aux autres branches dela science. Car on ne peut
la considérer sous ce point de vue, uniquement comme le moyen indispensable d'iden-
tifier les sujets sur lesquels on a fait quelque observation. Pour ce /ffil d'Arian€"
seul, la classfication artificidle peut-ére serait suffisante et la plus commode.
La méethode naturdle nous donne en outre une mesure de la vraisemblance avec
laquelle ou pourra appliquer, par analogie, et dans un différent degre, sur d'autres
étres de la nature, ce qu'on a observé dans I'un deux. |l est vrai que dans
nos recherches, nous n'abordons.immédiatement que les individus. Mais ces
individus sont liés entre eux par des rapprochements intimes dans des degrés
différents, et cest au fond sur la conviction de cette unite, existant dans la di-
versité des phénoménes de la nature, que repose toute la science. Qu'on ait
disséqué telle plante, tel animal: que nous rapporterait la connaissance acquise
sur cet individu, S nous ne savions pas que ce que nous avons trouvé en lui
doit &re vrai en général pour une foule d'individus qui lui ressemblent par
ses caractres? On analyse une plante, on fait des observations sur son
développement, sa nourriture, sa reproduction. Ensuite, on rapporte ce qu'on
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a observé dans cet individu, dans de certaines limites, a tous les individus de la
méme esptce, en partie au genre entier; dans une certaine mesure, a la famille
ou a la classe a la quelle appartient I'individu. On pourra le faire d'une ma-
niere plus stire et plus complete, a mesure que ces coupes seront constitutes
par une méthode plus parfaitement naturelle et conséquente. Or, on ne parvient
a leur fondation exacte & conséquente que par approximation. La méthode par-
faite, supposerait une connaissance parfaite de tous les végétaux, c'est-a-dire
raccomplissement méme du but qu'eéle se propose d'atteindre. Encore ne peut-
on déinir d'avance ces groupes d'une mani&re absolue, sachant qu'ils doivent
reposer dans différentes parties du royaume végétal, sur des caracteres différents,
et gue le méme caracttre, dans chague combinaison, n'a pas toujours la méme
valeur. |l faut done que le jugement et le tact des naturalistes, guidés par des
exemples connus, sappliguent a agir dans ['éablissement et la révison conti-
nuelle de ces coupes, avec la conformité nécessaire.

Il n'y a que le groupe fondamental, celui de I'espece, pour lequel on a pu
dériver une mesure directe de la nature méme, c. a. d. des phénomenes de la
reproduction. En dépouillant I'aphorisme Linnéen de son enveloppe métaphysi-
qgue, il en reste ce principe pratique: que la valeur des caracteres qui distin-
guent les I'espéces est mesurée par le degré de ressemblance qu'on observe dans les
individus de parentéreconnue. Cen'est pas que Linnéait inventé ce principe; on sen
est sarvi auparavant. Bauhin qui dans son Pinax a tenté de réduire les plantes
décrites en genres et en especes, distingue de ces dernigres les varietés. Ray,
en parlant entre autres du Primula veris, dit de pluseurs esptces décrites dans
le catalogue du jardin botanique de Leyde, qu'il ne les regarde pas comme dis-
tinctes de nature, mais comme des varietes qui ne se maintiennent pas con-
stantes par semis. D'ailleurs, il est cdair que cette idee de I|'espece doit
setre offerte a Tesprit ausstet qu'on sest occupe de I'observation et de la cul-
ture des plantes. Mais €est depuis Linne qu'on sen est rendu compte d'une
maniere plus generale et plus deliberee. Tournefort par exemple avait encore
dit, dans son ouvrage celebre surtout par la constitution des genres, qu'il lui
sembla pré&érable de decrire separement toutes les formes differentes, sans tenir
compte des prétendues varietes de certains auteurs.

Le principe de Théré&dité n'est pas absolu. Toute forme héréditaire n'est pas considé-
rée pour cela comme espece séparée. On sait depuislongtemps que des races peuvent
se conserver dans la culture, et on en a décrit, par analogie, danslanature. Link,
qui désignait les races par le nom de variétés héréditaires, donna celui de sous
especes (et il aurait été utile de conserver cette distinction, ains que pour les
hybrides, afin de ne pas m8ler les hypothtses aux faits d'observation) a ces
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formes qui semblent &re déivées d'un type connu, mais dont cette origine
nN'est pas constatée. La probability de sa dérivation, dit-il, repose sur la
différence des caracttres qui ailleurs sont variables De la méne maniere,
on rapporte a la méme espece avec certitude tous ces individus qu'on sait
appartenir & une méne progéniture, e on I'applique par analogie & ces é&res
dont la parenté ne peut é&re constatée, mais pour lesquels cette méme dépen-
dance parait possble. C'est done, d'un cdte, sur I'observation de la reproduction,
de l'autre, sur l'appréciation de la valeur et de la variability relative des carac-
téres, que repose la distinction des especes. Cette appréciation par I'analogie
a sans doute ses difficulties; d'abord, parce que I'analogien'estjamais une identité
complete; ensuite, parce qu'en cherchant des exemples bien é&tablis pour Sy
confonner, on ne les trouve pas toujours parmi les espéces les plus voisines,
Ceci est vrai surtout pour les plantes inférieures, pour lesquelles I'analogie des
plantes cultivées est le plus éoignée. 11 suit de Ia quel'établissement des especes en
général ne sera perfectionné qu'au fur et & mesure qu'on en connaitra un plus grand
nombre complétement. 11 sen suit encore que, pour bien &ablir une espece, il
faut éudier toutes ses formes, les consdérer dans leurs rapports mutuels, dans
leur développement, dans leur vie, par rapport aux autres especes, a leurs loca-
lités et a leur distribution géographique. La tache est étendue, mais sans objec-
tion, parceque cest le but méme de la science de se rapprocher de plus en
plus d'une connaissance parfaite et compléte sur tous les rapports.

Il est vrai que beaucoup d'especes dans I'&at actad de la science, ne répon-
dent pas a cet idéal, mais sont décrites incompletement, sur une seule
forme, méme sur un seul échantillon desséché. Ces espéces et leurs descriptions
sont provisoires et devront &re corrigées et amplifiées & mesure qu'on ac-
querra des matériaux plus complets. Sur ces travaux provisoires, mais nécessai-
res, séablissent des éudes plus complétes. C'est le cours nature des choses.
Il faut des ébauches pour achever ensuite. Dans I'é&ude des spécialités il faut
toujours avoir en vue l'ensemble. Et comme la vue de I'ensemble ne se développe
qu'a mesure que les faits spéciaux, sont mieux connus, réciproguement, la méthode
de I'étude des spécialités se perfectionne avec le perfectionnement de cette intel-
ligence de I'ensembile.

Il ne serait done pas bon de juger I'idée de I'espece sur son exécution souvent
imparfaite, méme en quelque sorte toujours imparfaite et tendant a se rapprocher
de la perfection sansy atteindrejamais. C'est cequi est propre a toute conception vrai-
ment naturelle. S Ton voulait trancher la question en définissant le groupe par
quelque caractére obsolu, on n'aurait que des espéeces artificielles commodes pour la
détermination, mais ne Sapprochant pas de la représentation des rapports naturels.
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Je me suis éendu sur ce point, parce que des naturalistes scrupuleux on dit,
gu'au lieu d'especes il faudrait, a la rigueur, ne distinguer que des formes.
C'¢ait par une oppostion bien intelligible contre le dogme de I'espéce absolue
et par la conviction de I'é&at provisoire ol &aient e devaient rester encore, faute
de données completes, beaucoup d'espéces décrites comme telles. Cette propo-
sition, chez eux, venait d'un esprit d'exactitude. Mais elle a ce danger, que, mal
comprise, ele pourrait, chez d'autres, mener 2 la négligence ou a l'arbitraire.
Et au fond: quand on se déciderait a ne décrire que desformes, il faudrait toujours
diginguer entre formes plus spéciales, plus générates, et les subordonner logiquement
de maniere telle, qu'dles exprimassent les rapports naturels. Ainsi, la question
reviendrait, & chercher comment, et d'apres quel principe, subordonner. Ayant
le choix libre, on pourrait adopter pour le dernier groupe le principe de la con-
stance héré&ditaire d'une génération a I'autre, comme Font fait ceux qui ont décrit
comme espece toute forme, méme la plus légere, qui se conservait constante par
semis. Ou bien, on pourrait se baser uniguement sur un certain degré de
ressemblance chois librement et fixé conventionnellement. Ce serait le principe
morphologique dans toute sa pureté. Mais comment fixer la mesure de cette
ressemblance d'une maniére générale? Je crois, que Ton reviendrait bientdt
a ce principe qui sest développé naturellement, de réunir en premier lieu
ces formes, dont on suppose, d'aprés leurs degré de ressemblance e par ana-
logie aux les faits connus, qu'ils peuvent é&re issus, de nos temps, d'une
méme progéniture. J'ajoute. de nos temps;, parce que l'idée sest formée sur les
rapports observés entre les &res vivants de notre &oque. La redriction d'ailleurs
ne serait nécessaire, que lorsgu'on aurait réuss a fonder auss I'idée du genre,
ou de groupes plus éfevés sur la généalogie. Peut-&tre méme pré&érerait-on
dans ce cas la formuler autrement. En attendant, les hypotheses de descen-
dance, qui tendent a expliquer tous les rapprochements natures par généa-
logie, porteront plutét a conserver gqu'a reeter cet @ément généalogique dans
la conception du groupe fondamental.

On peut dire que le but de la science, est I'é&ude de I'unité dans la diversité
des phénomenes. La méthode naturelle, par sa classfication raisonnée, par ses
descriptions -plus ou moins détaillees, par ses monographies tendant & cet idéal d'une
éude compléte en tous sens, comprenant tous les rapports mutuels et ceux au monde
ambiant, trace le tableau de cette unité surtout du coté morphologique. Rien
ne serait plus désrable que d'en avoir I'explication génétique. Pour la chercher, ne
sachant rien sur I'origine primitive delavie et des étres vivants, et sachant davantage
sur leur multiplication, il est naturel qu'on se soit adressé de pré&érence a cette der-
niere, dont seule on pouvait éudier les lois, dont seule, par cette raison, on
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pouvait espérer une reponse lucide. De la, I'hypothése dela descendance, dans la-
quelle on fait reculer cette origine primaire inexpliquée, jusqu'a un seul type de
la plus grande smplicité. La théorie du choix naturel avance d'un pas de plus,
et s propoe de donner Implication pour ains dire mécanique de cette déri-
vation. Quoi qu'il en soit de cette forme concrete, pour représenter Funitg, il
n'y a pas de doute sur l'unité elle-meme, et Fespece, comme premi&re expresson
de cette unite, devra toujours sarvir de point de depart dans nos recherches.
S Ton nepeut la consderer comme fixe dans un sens absolu, il est ‘certain que
par rapport aux phenomenes qui font le sujet de nos observations, la Congance
Femporte de beaucoup sur la variability. On peut done sen sarvir avec
raison, en tenant compte de sa reativite, et en tachant toujours de Fetablir
d'une maniere plus parfaite En cela, pour me servir encore d'une image de
M. Lecoqg, nous suivrons Fexemple des astronomes, qui savent tres-bien que les
etoiles sont mobiles, que les constellations perdront a la suite des siecles leur

gtuation relative, et qui continuent cependant a sen servir comme points de repere
pour leurs calculs et leurs travaux.




EXPLICATION DES PLANCHES.

PLANCHE 1.

Satstima fmori; fig. 1: 1'artide du commerce, qualite’ grosse; fig. 2: €echantillon de Gloio-
peltirtmax; fig. 3—9 ichantillons de Gloiopdtis coli/ormis, fig. 7. un échantillon dJEWa
trichia cervicornis;, tous extraits de la natte du Satsttma-funori.

PLANCHE II.

-Port du Gloiopdltis capillaris, d'aprés un échantillon de Svraka-nori ou Sira-mo Slwtya-
sima (p. 12). Pour l'anatomie, voyez: Algae Japonicae Mus. L. B. Harlemi 1869 tab. XVIII
d'apres Féchantillon de Ko-mbunori de Mitasiri (p. 12).

Obs. Ces deux noms appliquées & Fespece, donnent lieu a supposer que Talgue, peu
répandue, n'a pas de nom propreen japonais, mais qu'on lui a emprunté le nom k telle
autre algue, k laquelle on lui trouvait la plus grande ressemblance. Sous ce rapport le
choix du nom de Ko-mbunori a &€& sans doute le plus heureux. Et c'est bien une preuve
de la subtilité de resprit observateur du peuple japonais, qu'ils ont surpris presgque sans

exception F affinity g&ierique dans ces algues, par les qualités extérieures seulement.

PLANCHE [11—XIII.

Formes du Gloiopeltis coliformis, dispostes d'apres les genres de ramifiation. (Pour Tana-
tomie, voyez: Algae Japonicae Mus L. B., tab. XIX). Les figures de ces planches sont faites

dar&s des tchantillons de Hon-funori> i'lse-fmori, de Ko-fvnoriy de Ko-bunori (p. 24)
et départies comme suit:



Hon-funori:

1,16,49,28—A40.

2—6,8—10,
13—14,17—109.

2,4—5, 89,
12—15,17—18.

1—4, 7—11,13—15,
17,20,22—25.

6—10,14,16,18,
20-23,25.

13,16,18, 24—26,
28, 35, 37.

5,7,9,11—12,16,
18,20—21.
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| se-funori: Fnnori: Ko-fanori:

F. simplex, vaga.

1—6,8—15,18, 17, 20; 21,

22, 24—217. 23.
V.
F. sub-arbuscula, arbuscula.
7,11, 15—16. 1,12,
V.

F. arbusculo-corymbosa, fostigiato-corymbosa, corymbosa.

1, 3.11, 16,19. 6—7,10, 20.

VI.

F. arbusculo-fastigiata, fastigiata.

6,12,18—19, 21. 5,16.

VII.

F. oppositiramea.
1—-511—12, 15, 13,17, 24, 26.

19.
VIIL

F. simpliciter dichotoma, umbellata.
1, 34,6 8-10, 5, 7,11,14—15,
12, 20, 22, 30—31, 17,19.21, 23,
33,40, 42—44, 46. 27, 29, 34,

38—39, 41, 45.
I X.
F. lyrato-fastigiatn, lyrato-snbcorymbosa.
3, 10,13,15, 14, 8,14

22.

Ko-bunori:

2, 32, 36.

2,6, 17,
19,23.



Hon-fiinori:

A 4 7,10—11,13,
15,17.

1—6,8,10—11,
43—14,17—18.

2,4,7.11,15,
24—25,30,37.

1,34, 11,37.
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liehinori: Funori: Ko-ftinori:
X.
F. lyrato-corymbosB.
3, 8,14, 20. 2, 5—6, 9,12,
16,18—19.
XL
F. obliqua, gyrata.
79. 12,15—16.
XIT.
F. dichotome fastigiata.
9—10,14, 21—23, 1, 3, 56, 8, 26, 28, 32.
27,31,34—36. 12—13,16—20,
29, 33,
XII.
F. dichotome corymbosa, flabellata.
2,5, 7—10,12, 6, 13—14, 24,
15—16, 20—23, 17—19, 26—28.
25, 29—36. ;

PLANCHES XIV—XVI.

Ko-bunori:

Formes du Oloiopeltis tenax, d'aprés des &chantillons trouves dans le Satsiima-fwtori, le

Hon-funori, Ylse-funori et le Fu-nori (p. 30) et départies de la manié&e suivante:

Hon-funori: I'se-funori: Fu-nori: Satsnma-fanori:
XIV.
F. minores.
1—29, 31—32, 33, 40—41,
34—39, 42—46, 47—48,
49—52. 53—54.

(30: de lacollection
de M. Agardh).
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Hon-funori: | se-fonori: Fu-oori: Satsnma-fanori:
XV.
F. majores laxae.
5 7,13—14, 4, 6. 1—3, 812,
16,19. 15.
XVL

14.

F. maores solidae.

1—2215—16,18—20. 13,17.
PLANCHE XVII.

Anatomie du Gloiopeltis tenax, forma laxa, d'aprés des échantillons extraits du Satsuma-

funori, fig. 1—2: coupes transversales, fig. 3: la m&ne, pre&s du pied, fig. 4. coupe lon-

gitudinale.

PLANCHE XVIII.

Anatomie du Gloiopeltis tenax, forma solida, fig. 1. coupe transversale, fig. 2: coupe

longitudinale.

PLANCHE XIX.

Anatomie du genre Endocladia; fig. 1: coupe longitudinale de VJSndocladia vernicata;

fig. 22 coupe transversale de la m&ne; fig. 3: coupe transversale de YEndocladia muriata,

d'aprés un échantillon de I'Esquimault.

Fig. 1

Fig. 2

Fig. 3.

Fig. 4.
Fig. 5

PLANCHE XX.

Section transversale du Gloiopeltis coliformis, & cystocarpes immergés dans la fronde
a un degré exceptionnel, d'aprés un échantillon de Fu-noriy, répondant & la forme
de la PL VII, fig. 26. *

Section transversale de Gloiopeltis coliformis & cystocarpes proéminents, & un degré
exceptionnel, d’apr&s un échantillon de Ko-bunori, appartenant au sous-type scabra.
Section transversale de Gloiopeltis coljformis & cystocarpes semi-*mergés comme
d'ordinaire. -

Section transversale de Gloiopeltis coliformis, dans le pied de lafronde.

La méme plus-haut.
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Fig. 6. Section transversale de Qhiopdltis tenax ; intermédidte entre Fetal solide et

flasgque, k cavité centrale remplie, mais d'un mucilage Ifohe; d'aprés un Echan-

tillon pris du Hon-fimori.

Fig. 7. Section transversale de Qhiopeltis tenax, forma lax a, dans une partie de la

Fig.

- Fig.
Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.

Fig.
Fig.

10.

fronde, exceptionnellement enflée; d'aprés un echantillon, pris du Hon-funori.
La m&ne, dans cette partie du renflement, ol tout le tissu intérieur\ s trouve
déruit.

La méme, .prés du sommet de ce rameau.

La mEme, au-dessous du renflement.

PLANOHB XXI.

Section transversale de Qhiopeltis tenax, des plus minces, d'apr&s'un échantillon,

trouvé parmi le Ise-funori.

2—5. Les m&mes prises d'échantillons un peu plus gros.

6—7. Les mémes, prises d'échantillons plus larges, répondant k la forme intricata;

k la figure 7 re'pondait la section transversale de 1' &chantillon représents dans la
figure X1V, 30, qui me fut communique par M. Agardh.

8—11. Sommets de rameaux de Qhiopeltis tenax; t, f: cdlule terminale, b: bi-

furcation de I'axe.

12—14, Figures schématiques de ces mSmes sommets, pour indiquer le développe-

15.

16.
17.

ment primaire de la fronde t: cdlule” terminale, 1, 2, 3: cellules segmentaires
consicutives et les rameaux qui en naissent; a,, etc.; ééments consécutifs d«
|"axe.

Morceau d'un axe central isolé r.- protubérances k la place des rameaux qui
entrent dans la fronde; b: ramification (bifurcation apparente) de Taxe [ui-m£me.
Pinceau de rameaux en partie piliféres de la couche corticale de Qhiopeltis tenax.
Cdlules superficidles, a différents éats de leur divison; a—e: le rameau latéral
est S'paes par une cloison; /— k, n.- le rameau terminal de m&ne |, w, 0—*.

divisons intercalates de nature diverse
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Fu ni motgrii nori, page 30.
Fu-nori 25. 26. 27. 29. 30.
Hon-funori 25. 26. 27. 31.
Ino-matta (Kaempfer) voyez Tsi no-ma ta,
lse-funori 25. 26. 31.
|se-hiziki 30

Ko-bunori 22. 24.

Ko-funori 24. 26. 27.
Ko-mbunori 24. 28.

-Komb = Kombii. 24.
Misma-nori 29.

Mukade-nori 24. 26.
Noge-nori 24.

Rokt-gakii-sai  29.

1) Fourni par les soins obligeants de M. le Prof. J. J. Hoffmann.
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2 J\-S=N Satstma-funori, page 8. 25. 26. 27. 30.
AONR N\ Srakanori 12.

AN W Sramo 12.

2 M3 R Tokoroten 29.

N M Tstinomata 29.

NOMS GEOGRAPHIQUES.

128 N Awa, page 27. 28.

A £ Firato 27. 28.

23 R Fizen 25.

ho=aA Go-too 27. 28.

S Wk Hako-date 26.

& ldzii 27. 28.
ot lse 25. 28. 31.

+ANAR A Iwdga-sma 12.

- Kii 27. 28.

A AN £ Kin-kwa-san 25. 26. 27. 28. 31.
20 S N Kita-wiira 25. 28.

AN NS Kiu-su 12. 25. 28. 30. 31.
e ¥ H Matsa-mae 27. 28.

s W A=~ Mitagri 12. 28.

N A Mitaneku 25. 26.

W W Mog 25.

N Mutsl 25. 26.

R W Naga-saki 25.

R £ Naga-to 28.

3 N Nan-bu 27. 28.

HENE T Y Nippon 12. 25. 28.

~oN Noge 24. 28. °

dom— SN Oosska 24. 25.

A D Osu 26. 27. 28.
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Oosumi, page 12.
Sangar, voyez Tstigar.
Satsiina 12. 25. 28.
Sen-dai 26. 27. 28.
S-kok. 28.

Sma 27. 28.

Suwd 12. 27. 28.
Tos=a 27. 28.
Tsugarii 26.

Yedo 24. 28.

Yeso 26. 28.

Y oo-roo-gawa 24.
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A AJOUTER:

Pag. 41, ligne 1 d'en has, dana une note: Alph. Decandolle, Geographie bolanique raisonnée 1855.
Auparavant, sur la lutte mutuelle, etc.: A. P. Decandolle, Physiologie vegetale
1832; id. Article sur la Géographie hotanique dans le Dictionnaire des Sciences natu-

relles 1820.

- 12, » 9 d'en bas, id. id.: H. Lecoq., Etudes sur la geographie hotanique de VEurope et en par-

ticulier sur la végétation du plateau central de la France 1854 e. s.

8 d'£n bas, id. id.: C."Nageli, Entstehung und Begriff der Naturhistorischen Art. 1865.

16 d'en haut, id. id.: A. Kerner, die Ahh&ngigheit der ,Pflanzengestalf von Klima und
Boden, 1869. On se rappellera d'ailleurs Teé*tude sur Tespece, a Toccasion d'une révi-
sion des Cupuliferes, que M. Alph. Decandolle avait donne*e, peu apres I'introduction
de ride'e du choix naturel et en vue de ce principe important (Ann. Sc. nat. 1862,
répr.). lci, devant me borner a rappcler, par quelques traits rapides, le déVeloppe
ment de cet ordre dide*es je n'ai cit® que les opinions de M. Decandolle antefrieure«
4 ce temps et publieres dans sa Géographie hotanique; ouvrage classique dans lequel.
pour la premiére fois, sont digingue*s nettement les faits de geographie botanique
qui sexpliqguent par HIs causes actuelles, de ceux qui dependent de causes nnto-
rieures a notre époque. .

FAUTES D'IMPRESSION.

Pag. 3, ligne 16 d'en bas, se trouve que n'ai, lisez: que je n'ai.
» 42, » 1 » » > rfizaine > sixaine.
* 50, » 4 » » » cequi, > ce qui.
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AVERTISSEMENT.

Je me propose de donner ici l'illustration de ces Algues Japonaises, apparte-
nant au Musée Botanique de Leide, qui n'avaient pas été traitées dans mon
mémoire précédent: Algae Japonicae Mtcsei Lugd. Bat. Hariemi 1870; en vy
goutant celles dont j'ai re?u plus tard des matériaux, soit plus complets, soit
nouveaux, par les soins obligeants de mes amis MM. les docteurs Gratama, van
Mansvelt et Tanaka.

Dans la forme de la publication, je suivrai Texemple des publications phyco-
logiques de Harvey. Afin de faciliter I'arrangement systématique des planches
et du texte correspondant a chacune d'elles, chague planche, ains que chaque
feuille de texte contenant la description, portera & cdté du numéro qui indiquera
I'ordre de publication, l'indication de la place ol Ton pourra dans la suite,
annoter au crayon le numéro systématique, d'aprés un aper™u général qui sera

donné a la fin de Touvrage.
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Je commencerai par lllustration des Algues usuelles, la plupart comestibles,
aur lesquelles mes amis cités plus haut m'ont fourni des renseignements tres-
gpeciaux. Us y ont gjouté a ma demande les noms indigenes. En me servant
de leurs annotations j'ai eu encore Fa vantage de pouvoir consulter mon savant
collegue M. Hoffmann, qui, avec sa bienvellance ordinaire, a bien voulu les
completer par quelques données tirées de publications japonaises, e en outre
survelller i'exécution des caractéres japonais et chinois, pour autant que ceux-Ci

sont ajoutes au texte et sur les planches.
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Musée botanique de Leide, Illustration d'Algaes du Japon,

1872, Tom. I, pi. 24. PI. I11. N°. Syst.

ENTERMORPHA COMPRESSA (L) GREV.

Crescit: ad littora mart$ in aquis marinis et submarinis.

Nomina japonica: Ao-nori, Ao-sa ou Awo-sa, lto-awosa, Chin.: Kan-thai®).

Usus: recent vel aqua emollita cibo est, frixa et in pulverem trita condimento
inservit; praeterea ad agros stercorandos adhibetur.

Pour cette esptce, commune auss sur nos cdtes, je pourrai me ré&é&er aux
descriptions existantes. Remarquons seulement que Tespece se rapproche de
trésprés de certaines formes de Y Entermorpha intestinalis LINK, non-seulement
par le port dela fronde, maisencore par la forme et les dimensions de ses cellules.
Les dimensions moyennes (acquises en mesurant dix cellules a la fois) dans quel-

ques-uns des echantillons japonais de Y Enteromorpha compressa, etaient les
suivantes:

Longueur. Largeur.
1924« = *l . Ufitt = Vito'!
17,3A* = «/t30""'.--i3"= Vien"
153A, = '[s0". . ... ** o= yimet
13,4A* = Ti70"'....7,7TA* = »W"
123A* = Vi8o"" ...N = VI,

11,9A* = VIQO"'.-.-'7,7A* = Vigg' A
~ \JEntermorpha compressa sest trouve former sans melange quelques-uns des
echantillons de YAo-nori*) ou Ito-awosa*). Dans d'autres il Sy trouvait une
petite proportion des formes minces de YE. intestinalis. Il y en avait encore,
prepares a Yedo, avec du Phycoseris australis KG. decoupe Cette derniere algue,
dans sa forme naturelle, est auss connue sous le noin d'Ao-nori ou d'Awo-nori, ce
qui n'est pas etonnant, parceque le nom signifie smplement algue verte (ao: vert, .
nori: algue). Cependant, a cote de _Ce nom, commun aux deux, on a encorepour le
Phycoseris la denomination plus spema]e de Aioo-ba*) ou feuille verte (ba: feuille),
et pour YEntermorpha compressa celle de Ito-awosa, ou herpe verte filamenteuse
(ito: fil de soie, ao: vert, kusa, ksa ou gsa, dans la composmon sa: herbe). Pour
les Iocalltes YEncycIoped|c japonaise indique les cotes meridionales du Nippon et en
particulier la cote de la province Jse. Elle cite coiume synonyme chinois le nom.

—— ———

VST EE THI B, Vawrry Yyom
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de Kan-thai ou mousse sec he. D'apres mes &chan tillons, il parait que c'est surtout
a Yedo, qu'on prépare cette algue pour le commerce; on la récolte dans ce but
aur les cbtes de la baie de Yedo, a Sagami, et sur celles de la province voisine,
de Tohotoomi.

J'ai donné quelques figures de Tartide du commerce, pour montrer le soin
minutieux que les japonais portent & la desscation et ala préparation de ces arti-
cles. Les frondes filamenteuses arftmgées paralldetnent, sont réunies ensemble
dans un paguet quadrangulaire, entouré d'un chaume de riz (fig. 2) ou bien
on en réunit sfparément de plus petites portions, en fascicules a bouts €ffilés
(fig. 1); une autre fois, réunissant ces bouts, on en fait de petites bourses,
entourées séparément, et a trois ou quatre ensemble, d'une bande de papier; ou
bien enfin les frondes sont entrecroisfes et disposées (fig. 2) en feuillets quadranguhii-
res, transparents comme du papier tresmince. C'est cette méme forme que présen-
tent mes échantillons d' Ao-sa, préparés encore a Yedo, de Phycoseris découpé.

On s sat de cette algue de différentes mani&res; d'abord on la mange
fraiche avec du sel, ou bien, en faisant usage de l'article du commerce desséchg,
on le lave a I'eau, & le prépare avec du sagou et du vinaigre. Ou bien encore
on sen sert comme condiment. Aprés l'avoir torrifiée sur une grille, on la
pulvérise e en assaisonne d'autres mets. Le nom chinois de mousse séche semble
Se rapporter a cet usage.

Enfin dans quelques localités, comme*a Yokohama, on sen sert pour engraisser
Ies terres. X :

L'JShcydgpetie japonaise, en traitant ssharement de VAo-nori et de YAo-sa, cite,
comme synonyme du dernier, le Midzu-wata*) ou ouates cFeau douce, croissant
dans des é&angs & marais, comestible a I'éat sec, et servant encore a fabri-
quer un papier vert. |l suivrait de 1, qu'il y a des Confervaceés ou Uloacées
d'eau douce, dont on se sart de la méme maniére que de YEntermorpha et
du Pliycoseris; & moins que par ces étangs et marais ne soient compris des
_eaux stagnantes submarines.

PLANCHE 24 (l11).

Fig. 1. Paguet d'Ao-nori de JSayami compo&e de fascicules, entourés ensemble d'un
chaume de riz. .
Il 2. Feuillet d'Ao-nori de Yedo; des feuillets semblables marqués du nom
d'Awosa de Yedog &aient composés de PAycoseris découpé.
/I 3. Autre paquet d Ao-nori de Sagami.
n 4 Ao-nori (Ito-awosa) en bourses.

Vs vya,
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Musee botaniquc de Laide Illustration des Algues du J*pon,

1872, Tom. I, pi. 22, 23. . PI. I, H. N°. syst.

PHYLLCODERNA.

Cellulae phycochromaticae parietibus crassis gelatinosis, {divisione certis interval-
Us in tres sed praedpue in duas regiones divergente) in series dichotomas flabel-
latim dispositae, in phylla horizontalia, diverse directa et densissme in stratum
planum lamellosum intertexta, concretae.

PHYLLODERMA SACRUM.

Strato late expanso, sicco chartaceo nigro, made facto valde inflato elastice gela-
tinoso coerulescente-viridi, ad \ cm. aequaliter crasso, superfide laevissma aut leviter
exsculpta, intus multilamelloso; phyllis lenticularibus rotimdis et oblongis demum dif~
fusis, cellulis superne compressis, contentis {gonidiis) lenticularibus, superne visis
rotundis diam 3,5—6/» = VGDU'—VwWG"* fere reticulatim dispositis, distantibus,
subinde per paria aut quaternatim approximatis, ad margines et in superfide phyl-
lorum, ut in lotis phyllis junioribus, magis approximatis dichotome flabellatis, in
sectione verticali strati distinctius, versus margines dichotome, seriatis, €lliptids
diametro minori {verticali) 23A* = 7ioo0"'; parietibus crassis hyalinis, ad latera
{superne visis) in gelatinam continuam confluentibus, in sectione verticali compres-
sioribus, ibique lineis parallelis tenuissimis, gonidiorum series includentibvs, distin-
ctius limitatis.

Crescit: in fluviis et pisdnis montanis Japoniae, lapidibus submersis affix a.

Nomina japonica: 8ui-sen-zi nori®), Si Mn-nori?), Si~midzu-nori®), Fuz-nori?.

Usus: in frustula divisa pulti additur.

Le genre décrit ci-dessus se rapproche le plus de celui de Palmophyllum, décrit
par M. KUTZING, et sen distingue principalement par le stratum plane et indé-
fini, aux feuillets dirigeS dans tous les sens. On pourrait peut-ére le réunir a
ce méme genre, mais il m'a paru plus conforme & la distinction actuelle des
genres dans les Algues, de le propose” comme genre séparé.

La couleur est celle d'un phycochrome bleuéatre mélangé de quelque chloro-
phylle. Une immersion prolongée de I'algue ramollie dans I'eau fait passer la

kG W ¥ E] A LK iR A 3% - X
4i° fcSh* - . S .
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couleur en un vert plus herbacé Talcood au contraire la rend plus bleue. La
"potasse caustique la change en un vet sale qui, par l'acide hydrochlorique
ajouté en exces, pase a un bleu plus dair e plus pur. Pendant les premiers
jours les plaques cddent & I'eau, dans laquelle on les ramollit, une matiére co-
lorante soluble et |égérement rougeftre qui palit bientdt e finit par disparaitre.

La fronde entiére se compose de cellules, réunies en filaments, dichotomes et con-
glutinés eux-mémes en feuillets qui, par leur enchainement, nous rappdlent un
peu les frondes des Lemna. . Les feuillets jeunes se présentent en partie comme
des ramifications, a la surface des anciens, mais d'autres, sinon la plupart,
naissent a l'intérieur méme des feuillets adultes. Us en fendent la masse
en sy avanJat par leur accroisssment (PL 23 (Il) fig. 1, 2). A Fé&at
trésjeune, ces feuillets se composent d'un amas de cdlules asez serré, comme
auss les bords des feuillets plus développés. Il y a done a distinguer dans
les filaments démentaires, dont la fronde est construite, un accroisssment apical
ou les divisons des cdlules se succédent vite, e un accroissement intercalaire
dans les parties plus agees, que n'accompagne plus une divison des cellules
auss frequente Le début meme des feuillets m'es resté obscur. Il et vrai
gu'on voit assez sou vent, dans le tissu. des feuillets, quelques cdlules plus
grosses que les autres (on en voit une par exemple dans la PL 23 (11), fig. 3,
un peu au-dessus du jeune feuillet a); e Ton et tenté d'attribuer & ces celu-
les e a leur divison Forigine de feuillets nouveaux. Mais je n'ai pu condater
les trangtions de ces cdlules aux feuillets jeunes d'une maniére satisfaisante. Ajou-
tons encore qu'on rencontre assez souvent dans la mase des feuillets, des parties
érangeres, comme par exemple des Diatomacées. des filaments  Leptotrichiéns;
dont la presence, en ttémontrant la possbilité d'une introduction du dehors ou
d'une inclusion de corps érangers, jette quelque doute sur ces celules 'particu—
lieres elesmemes. Il faudrait éudier I'aigue vivante pour résoudre cette ques
tion d'une maniere compléte.

Je ne connais |'espece que sous la forme dans laquelle ele arrive dans le com-
merce, €est-a-dire en lambeaux quadrangulaires de différente grandeur, les plus
grands de 34 centim., sur 24 centim. de large, resssmblant a du carton mince et
dun vert tresfonce, quequefois d'un bleu-indigo presque noir et luisant. Les
plagues sont marquées d'un timbre blanc (PL 22 [I], fig. 1) dont la figure se
ressemble, mais n'est pas identique dans tous les exemplaires. Etant placées dans
I'eau, ces plaques se gonflent considérablement, au dda du décuple de leur épais-
sur primitivee. C'est dans cet état, aprés un ramoUisssment dans I'eau pendant
deux on trois jours, qu'on se st du Suisen-zi-nori et qu'on l'offre aux vidteurs.
Ou bien on le prend découpé en petits morceaux dans la soupe.
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Pour juger de la nature du stratum, j'ai laiss® dans I'eau, pendant une quin*
zaine de jours, une plague assez grande, e je me suis assuré giie la masse cohérait
naturdiement. Seulement dans quelques parties plus épaisses, dle s laissait
Sparer en deux couches superposées, entre lesqudles se trouvaient des parties ter-
reusss e d'autres mdanges. On peut en conclure que la masse est préparée de
plagues naturdles qu'on met de cbté Tune de l'autre, & en partie Tune sui
I'autre, pour découper ensuite le tout, aprés avoir desséché, en moroeaux quadran-
gulaires. Les plaques ont lar davoir é&é appliquées, a Té&at nature, sur un
fond uni e submergé, de la maniére d'un Inoderma.

La localité principale d'oll cette algue est récoltée, est la province de Fi-yo
dans Tile de Kiu-siu. L'algue y croit, d'apres X Encyclopedic japonaise (97,15)
e les premiéres notes que je redus sur ce sujet, dans un éang pres d'un temple
ou cloitre nommu Sui-zen-zi, €est a dire: cloitre ou’ I'eau est excellente {sui; eau
douce, zen: excellent, z: cloitre). Une communication plus-récente, de M. Tanaka,
ferait croire que le cloitre a disparu e n'a laiss€ que son nom a une contree,
a queque disance de Kuma-moto, capitale de Figo, oll setrouve une campagne du
Prince majeur de la maison Hoso-gawa. C'es dans cette contrée que Se trouve
un ruisseau limpide (si-midzu) qui, apres s8argit en riviere pour découler enfin dans
la mer. Le 8ui-sen-z-nori, sdon lanotede M. Tanaka, croit danscetteriviere, et c'est
d'aprés cette provenance qu'on lui donne encore en Fi-go le nom de 8i-midzu-nori,
ou ? algue du ruisseau limpide. M. Hoffman me dit que I'algue se trouve indiquée sous
ce méme nom, -en compagnie de deux autres algues, dans Falmanack d'état du
Japon de 1860, parmi les produits que le Prince d'Hoso-gawa &ait obligé d'offrir
en cadeau chague année (le 8i-midzu-nori au onzieme mois; €es-a-dire en Jan-
vier ou Février) au Taikun a Yedo.

Le Phylloderma sacrum n'est pas borné uniquement a cette localité principale.
M. Tanaka rapporte qu'on introduit encore dans le commerce des pré&parations pareilles
provenant de contrées voisnes de Fi-go. J'en ai refu une appartenant a la méme
espece, sous le nom de 8i-kin-nori, ou algue a* couleur d'indigo mele cfor (&:
pourpre (indigo), kin: or, nori: .algue). Elle provenait d'Jki-tsuh, ville stuee
dans la province Tsikuzen.

L 'espéce croit encore dans Tile de Nippon. U Encyclopedic japonaise cite, comme
identique au 8ui-sen-zi-nori, le Fuz-nori croissant dans un des lacs qui se trou-
vent sur la pente septentrionale du volcan Fuz, auprés d'un certain village nommé
Sioo-zin. Et ce que dit cet ouvrage sur la nature & la preparation du Fuzz
nori saccorde parfaitement & ce que j'ai pu observer dans le 8ui»sen-zi-nofi. Car
il décrit le Fuz-nori comme formant des lambeaux d'un vert bleudtre, qu'on
dé&ache des pierres dont ils couvrent la surface & qu'on réunit ensemble en
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plaques quadrangulaires. Il Sy trouve encore aouté que ces lambeaux naturefe
"essemblent, pour la forme, au fegume pourpre (Sisai) cest-a-dire au Porphyra.
Une de.mes annotations sur le 8ui-zen-zi-nori revues du Japon, ferait croire que
Tespéce est encore récoltée dans la province de Kanga, pres de Kanazawa. Mais
cette localité n'est pas mentionnée dans les ouvrages japonais.

PLANCHE 22 (I).

Fig. 1. plaque du Sui-sen-zi nori du commerce, réduite & la moitié de son diamétre.

Fig. 2. morceau de cette plaque, gonflée dans Teau.

Fig. 3. section transversale de la plaque, a I'état sec.

Fig. 4. la m&me, gonflée dans I'eau.

Fig. 5. la méme, grossie 8 fois, pour faire voir la structure lainelleuse.

Fig. 6. une partie du stratum, isolée parall8ement a la surface et vue d'en haut;
ou y distingue quelques petits feuillets; grossissement de 8 fois.

PLANCHE 23 (I1).

Fig. 1. Partie d'une coupe verticale du stratum, grossie 219 fois. cc': confins d'un
feuillet, a.- feuillet jeune, b: feuillet encore plus jeune, découpé trans
versalement, d. jeunes feuillets, naissant au milieu de la masse du feuillet
adulte.

Fig2. Petite partie de la coupe verticale de la couche; a: sommet d'un jeune
feuillet, savangant dans la masse du feuillet adulte; b: jeune feuillet qui a
é&té frappé transversalement par la coupe.

Fig.3. Portion d'un ftuillet isolé en partie, grossie 219 fois; a droite on en voit
les bords;, a: feuillet jeune.

Fig. 4. Une partie séparée du bord d'un feuilet, oli Ton voit la ramification fia-
belliforme.

Fig. 5. Une petite partie du tissu intérieur a cellules distantes, a: filament Lep-
totrichien, grossisseme»t de 375 fois.
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Musce botanique de Leide, [llustration des Algncs du Japon,

1872, Tom. I, pi. 26. Pl IV. N«. Sy.t.

MESOGLOIA DECIPIENS.

Phycomate olivaceo Jiliformi, bas ad 1 MM. crasso, superne et in ramulis sen-
sm ad 'U mm- attenuate, ad 4 decim. alto inde a bas aequaliter alterne, passim
dichotome, ter aut gtiater ramoso, ramis ramulisgue centimetrum fere distantibux
ex axillis patentissimis patento-adscendentibus vel late diffusis varie Jlexuosis, ramel-
lis ultimis brevibus patentibus magis approseimalis; cellulis in centrali frondis partt
(filis primariis constituta) valde elongatis firmis arete connect$, in parte peripherica
(ramulis superficiel appressis composita) oblongis et dlipticis flaccidis, in ramellu
superjiaalibus, fasciculatis divaricatis kic inde piliferis, subcylindricis et pectinatim
hemisphaericis, versus basin phycomatis majoribus globosisfarctis.

Crexcit in superficie maris rupibus cvffixa.

Nomen japonicum: Mo-dzuku'); chin.: Hat‘wen, japon.: Kai-un, HI ettilé dr
mer: chin.: Hai-yun, japon.: Kai-un?, nuage de la mer.

Usus: aqua salina et postea aqua duld lota, cruda cum aceto, saccharo et sale
editur; vel additur pulti.

Cette espece, par son port, resseinble fort an Chordaria divaricata (Mesogloia
divaricata K g), mais sen distingue aisément par la nature des ramilles pé&iphériques
et de leurs cellules extrémes. D'apres VEncyclopédie japonaise (97,12 a dr.), €elle
croit en abondance sur les rochers des cotes d' Atvay de Bhen, de Kadsusa zt de
ftwidsa Ses fils tendres et glissants, attache$ par leur base aux rochers, flot-
tent sur la mer. Pour la récolte on les detache avec les coquilles de Haliotis
tuberculata (Jivabi-gara). Quand on veut sen servir, on la lave, d'abord a I'eau
salée, puis dans I'eau douce, et on la mange assaisonnée de sel, de vinaigre et de
sucre. 1/ Encyclopedic compare le goat de cette algue, préparée au vinaigre de
gingembre (Jmomurn midga), "a celui du trépang (Jfolot/turia edulis) et la dit
bonne a dissper l'ivresse. On la fait encore bouillir dans la soupe aux feves,
qu'elle rend pateuse, coiume la soupe aux patates, et tres-agréable a manger.
L'algue fraiche se décompose bientdt par une chaleur humide; mais on a la
coutume de la confire au sel. Apres avoir fait découler Teau, on ajouteun

Cury VWRTED ORI R
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dixime de mesure de sl sur deux mesures de l'algue; jel'ai recuetelle d' Osaka,
admirablement bien conservée. )

L'algue desséchée sur du papier Sy agglutine fortement et se contracte en
filaments capillaires noirétres.

PLANCHE 25 (1V).

Fig. 1. Exemplaire de Mo-dzuku, de grandeur naturelle.

/I 2. Section longitudinale, a droite les cellules des fils centrals, a gauche ceux
de la péiphérie et leur ramilles fasciculés; grossissement de 219 fois.

v 3. Ramille pilifere a sa base;, grossissement de 219 fois.

tf 4 et 5. Ramille fructifere; grossissement de 219 fois.
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